Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-19Pc/24/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7220203999

Déatum vydania rozhodnutia: 23.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Macalova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:7220203999.6
Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci zalobcu: S.. I. Z., V.. XX. X XXXX, bytom Q. H. X/A, Q. - Y., pravne
zastupeny JUDr. Matus Lemes, advokat so sidlom Kuzmanyho 29, KoSice, proti Zalovanej: . R. Z., V..
XXX XXXX, bytom Q., P. V. XX, zastupenej splnomocnencami: E. R. Y., V.. XX. X XXXXD. S.. P. R, V..
XXX XXXX, N. P. V. XX, Q., o zaplatenie sumy 2 800,- eur takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Stranam narok na nahradu trov konania nepriznav a.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dria 4.5.2020 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zzalovanu
zaplatit mu titulom bezdévodného obohatenia sumu 2 800,- eur a trovy konania. Uviedol, Ze rozsudkom
Okresného sudu KoSice | zo diia 6.2.2018 sp. zn. 11P/52/2017-335 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v KoSiciach zo diha 30.11.2018 sp. zn. 8Co/47/2018-427 bol zaviazany prispievat na vyZzivu
Zalovanej, ktora je jeho dcérou, sumou 350,- eur mesacne od 4.9.2017. Diia 31.10.2019 podal na
Okresnom sude KoSice Il navrh na zruSenie vyzivovacej povinnosti vo€i dcére z dévodu, Ze z vlastnej
vble ukondila pripravu na buduce povolanie a odcestovala do zahranicia. Konanie je vedené pod ¢&.
43Pc/56/2019. Zalovana ako osoba opravnena na vyzivné toto pravo stratila od 1.9.2019. Zalovana
suma pozostava z uhradeného vyzivného za obdobie od 1.9.2019 do 31.4.2020.

2. Podanim doru¢enym sudu diia 14.3.2024 zobral Zalobca Zalobu v celom rozsahu spét. Ziadal, aby
sud konanie zastavil a stranam narok na nahradu trov konania nepriznal.

3. Splnomocnenym zastupcom Zalovanej bolo spatvzatie navrhu riadne doru¢ené s poucenim, Ze ak sa
v stanovenej lehote nevyjadria, sud bude mat’ za to, Ze so spatvzatim a zastavenim konania suhlasia.

4. Podla ust. § 144 zak. €.160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

5. Podla ust. § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. Podfa ust. § 146 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak ddjde k spatvzatiu skér,
nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného je
potrebny vzdy, ak urlity spdsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

7. KedZe Zalobca vzal Zalobu spat, sud konanie v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona zastavil.
8. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
9. Podla ust. § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len &iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

10. Podla ust § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.



11. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

12. Sud rozhodol o naroku na nahradu trov konania v zmysle citovanych ustanoveni a Ziadnej zo stran
nahradu trov konania nepriznal, nakolko Ziadna zo stran ich nahradu neuplatnila.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha doruéenia pisomného vyhotovenia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie mdze podat ucastnik konania, v neprospech ktorého bolo rozhodnuté.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



