Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 15Csp/257/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123365327

Déatum vydania rozhodnutia: 23.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Slebodnikova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:6123365327.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice sudkyriou JUDr. Ivetou Slebodnikovou v spore Zalobcu: SPP — distribucia, a.s.,
ICO: 35 910 739, so sidlom Mlynské nivy 44/b, Bratislava, zasttipeného Mgr. Miroslavom Hanecom,
advokatom so sidlom Hrustiny 602, Zilina, proti Zalovanému: A. B., nar. XX. X. XXXX, bytom C. XX, D.,
o zaplatenie 12 422,54 EUR s prisluSenstvom

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 12 422,54 EUR s 5 % Urokom z ome$kania roéne
zo sumy 12 422,54 EUR od 7. 7. 2022 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi priznéava proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica diia 21. 7. 2023 doméhal proti
Zalovanému zaplatenia sumy 12 422,54 EUR s 5 % urokom z ome&kania ro¢ne zo sumy 12 422,54 EUR
od 7. 7. 2022 do zaplatenia a nahrady trov konania. Podanu Zalobu oddvodnil tym, Ze pravnym titulom
pohladavky Zalobcu voci Zalovanému je neopravneny odber zemného plynu - podfa § 82 ods. 1 pism.
d) zakona ¢&. 251/2012 Z. z. o energetike. Zalobca nie je dodavatel zemného plynu, ani so Zalovanym
Ziadnu zmluvu neuzatvaral. Z tohto dévodu sa nejedna o spor spotrebiteflsky. Plyn bol odoberany
na odbernom mieste: C. XX, D. - E.. Pri kontrole odberného miesta dha 14. 4. 2022 zamestnanci
Zalobcu nadobudli podozrenie, Ze Zzalovany odobera zemny plyn meradlom, na ktorom bolo porusené
zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii. Plynomer sa nachadzal na pozemku firmy Tatra Bociar v
uzamknutej plechovej skrinke - verejne nepristupny. Zaroven je potrebné poznamenat, Ze sa jedna uz
o druhy neopravneny odber zemného plynu na predmetnom odbernom mieste meradlom s poruSenym
zabezpec&enim proti neopravnenej manipulacii. Plynomer bol demontovany dia 14. 4. 2022 a odoslany
na odborné posudenie znalcovi. Znaleckym posudkom ¢&. 87/2022 zo diia 9. 6. 2022 znalec potvrdil
poruSenie zabezpedenia proti neopravnenej manipulécii, ktoré podrobne popisal na str. 2 a 3 znaleckého
posudku a Specifikoval v zavere znaleckého posudku. Na otazku, ¢i bolo porusené zabezpecenie proti
neopravnenej manipulacii, bola odpoved: ,Zo zistenych skuto€nosti vyplyva, Ze zabezpecenie proti
neopravnenej manipulacii bolo porusené.“ Odberatel, ktory neopravnene odoberal plyn, je v sulade
s ustanovenim § 82 ods. 2 zakona o energetike povinny uhradit prevadzkovatelovi distribuénej siete
vzniknutd Skodu. Zmluvnym odberatelom na vy$3ie uvedenom odbernom mieste bol Zalovany. Sposob
vypocltu Skody spOsobenej prevadzkovatelovi distribuénej siete za uréené obdobie neopravnenym
odberom plynu je stanoveny vyhlaSkou Ministerstva hospodarstva SR €. 449/2012 Z. z. Dfa 16. 6. 2022
Zalobca Zalovanému ako odberatelovi vyuctoval Skodu spbsobenu neopravnenym odberom zemného
plynu za obdobie od 14. 5. 2021 do 14. 4. 2022, ur&enu podla citovaného vykonavacieho predpisu
vo vySke 12 422,54 EUR za celkové mnoZstvo neopravnene odobratého mnozstva zemného plynu v
objeme 7526,400 m3 - vid vyuctovanie €. 9000441718, splatné dfia 6. 7. 2022. Prilohou vyuc&tovania je
vypocet Skody spdsobenej neopravnenym odberom zemného plynu zo dia 16. 6. 2022. Dria 11. 7. 2023



odoslal Zalobca Zalovanému predzalobnu vyzvu na bezodkladnu uhradu pohladavky. Ku diu podania
Zaloby nebola zo strany Zalovaného vykonana Ziadna Uhrada.

2. Zalobca k zalobe pripojil vytétovanie &. 9000441718 zo dfia 16. 6. 2022, vypodet Skody spdsobene;
neopravnenym odberom zemného plynu zo dia 16. 6. 2022, cennik externych sluzieb SPP — distribdcia,
a.s., potvrdenie dodavatela VSE, a.s. o nulovej spotrebe zo dha 14. 6. 2023, fotografie zo dna 14. 4.
2022, montazny list.

3. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal diia 10. 8. 2023 sp. zn. 21Up/1242/2023
platobny rozkaz, ktorym Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

4. Proti platobnému rozkazu podal diia 11. 12. 2023 Zalovany v&as odpor, v ktorom uviedol, Ze pefazny
narok uvedeny v platobnom rozkaze neuznava a narok zalobcu povazuje za nedbévodny. K vycCislene;j
Skode uviedol, Ze je nerealna, pretoze vykuroval len 30 m2, ¢o mal v prenajme. V tomto obdobi bol aj
COVID-19 a kedZe sa robilo iba minimalne, tak takito $kodu nemohol spdsobit. Skoda bola vypogitana
len na zaklade vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR a na zaklade cennika externych sluzieb SPP
a nie podla realnej spotreby, preto nemdze byt vypocitana spravne. K neopravnenej manipulacii s
plynomerom, ¢i meradlom uviedol, Ze do toho nikdy nezasahoval. Bolo sice uzamknuté, ale neméze
zodpovedat za to, &i sa tam niekto nedostal. Je to na SPP, aby si to riadne zabezpegili. Co sa tyka
znaleckého posudku, znalec tvrdi, Ze zabezpelenie bolo poruSené, ale jednoznacne to preukazané
nebolo, Ze to poskodil Zalovany (mohol to poskodit' hocikto, kto sa pohybuje vo firme). Meradlo mohli
poskodit aj pracovnici SPP pri demontazi. Ziadnu $kodu nespdsobil, s meradlom nemanipuloval a vogi
vySke Skody sa dérazne ohradil.

5. Podanim zo dna 20. 12. 2023 Zalobca navrhol pokradovanie v konani podla miesta vzniku
Skody na Mestskom sude KoSice. Tvrdenia Zalovaného uvedené v odpore povazoval za ucelové
a zavadzajuce. Tvrdenia Zalovaného v odpore nezbavuju Zalovaného objektivnej zodpovednosti za
neopravneny odber plynu podla § 82 ods. 1 pism. d) zakona o energetike. Zalovany je striktne
objektivne zodpovedny za neopravneny odber zemného plynu meradlom s porusenym zabezpe&enim
proti neopravnenej manipulacii podla ustanovenia § 82 ods. 1 pism. d) zdkona o energetike. Tvrdenie
Zalovaného o vykurovani nie je pravdivé. V montaZznom liste zo diia 14. 4. 2022, ktory bol priloZzeny
k Zalobe sam Zalovany uviedol a je zaznamenané v poznamke, Zze zemny plyn sa podla vyjadrenia
odberatela pouziva pre jedalen a kancelariu. Sam Zalovany svojim podpisom predmetného montazneho
listu potvrdil pravdivost Gdajov na montaznom liste. Skoda Zalobcovi vznika automaticky samotnym
odberom zemného plynu, nakolko takyto plyn bol odobraty z distribuénej siete Zalobcu prostrednictvom
meradla s porusenym zabezpe&enim proti neopravnenej manipulacii. Z platnych pravnych predpisov
[zakon ¢&. 157/2018 Z. z., § 25 ods. 12 pism. d) zakona o metroldgii] a judikatiury SR jednoznacne
vyplyva, Ze meradlo s poSkodenym zabezpedenim proti neopravnenej manipulacii automaticky straca
platné overenie. Skoda vznika Zalobcovi ako prevadzkovatelovi distribuénej siete, kedZe dochadza
k zmenSeniu jeho majetku o hodnotu odobratého mnozZstva zemného plynu Zalovanym. Zasah do
meradla a porusenie zabezpec&enia proti neopravnenej manipulacii spésobili, Ze meradlo v rozhodnom
obdobi nespifialo zakonné podmienky a automaticky stratilo platné overenie. Z toho dévodu udaje
zaznamenané na Ciselniku nie su spolahlivym udajom, odber takymto plynomerom je nezakonny
a naplifia skutkovu podstatu neopravneného odberu podla ust. § 82 ods. 1 pism. d) zakona o energetike.
Na zéklade uvedeného nie je mozné vycislenie Skody podla realnej spotreby tak, ako uvadza Zalovany,
preto musi byt vySka Skody vypocitana len prostrednictvom (na to uréenym pravnym predpisom)
vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR &. 449/2012 Z. z. Je bezpredmetné, ¢i Zalovany zasiahol do
meradla alebo to vykonala ina osoba. Zalovany je objektivne zodpovedny za odber zemného plynu
meradlom, na ktorom je poruSené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii. Ak sa chce Zalovany
zbavit svojej objektivnej zodpovednosti tvrdenim, Ze meradlo mohlo byt poSkodené konkrétnou osobou,
musi to preukazat. V konani je nesporné, Zze predmetné meradlo bolo umiestnené za oplotenim
v plechovej skrinke uzamknutej visiacim zamkom z verejného miesta nepristupné, €o preukazuju
fotografie zo dnhia 14. 4. 2022, ktoré boli prilozené k Zalobe. Zalobca dalej poukazal na ustalenu
rozhodovaciu prax (uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 4Cdo/106/2020 zo dna 29. 6. 2021,
uznesenie Krajského sudu v PreSove sp. zn. 1CoCsp/17/2022, uznesenie Ustavného sidu SR sp. zn.
I. US 207/2021 a dalsie). Na zaklade uvedeného navrhol, aby sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

6. Okresny sud Banska Bystrica postupil vec Mestskému sudu KoSice podla ust. § 10 ods. 3, § 14 ods.
3 zakona €. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov dia 21. 12. 2023.



7. Sud vykonal dokazovanie predloZzenymi listinnymi dékazmi v sulade s ust. § 204 Civilného
sporoveého poriadku (dalej len "CSP") a vysluchom Zalobcu a zistil tento skutkovy stav:

8. Sud nariadil pojednavanie na def 23. 4. 2024, na ktorom Zalobca zotrval na podanej Zalobe v celom
rozsahu. Zalobca uviedol, Ze k neopravnenému odberu, ktory bol Zalobcom zadokumentovany dia 14.
4. 2022 doslo na odbernom mieste C. XX, D.. Plynomer bol umiestneny v uzamknutej skrinke, na ktorej
bol visiaci zamok a nachadzal sa vo dvore za plotom verejne nepristupny. Plynomer je umiestneny
v priemyselnom areali, kde sa nachadza viacero firiem. Z kontroly bol vyhotoveny zaznam, z ktorého je
zrejmé, Ze na odbernom mieste sa vykurovali SirSie priestory ako jedalef a dalSie miestnosti a kancelérie.
V danom pripade je zakonom stanovena objektivha zodpovednost odberatela za neopravneny odber
plynu. Vo veci bol vyhotoveny znalecky posudok, ktory jednoznacne preukazal, Ze zabezpedlenie proti
neopravnenej manipulacii bolo poruSené. Znalec v znaleckom posudku presne opisal rozdielnosti v
zabezpecfovacej znacke, ktora bola zistena pri neopravnenom odbere oproti tej znacke, ktora bola na
plynomer umiestnenda v &ase jeho osadenia na odberné miesto.

9. Zalovany ospravedinil svoju neugast na pojednavani diia 23. 4. 2024 a vyslovil sthlas, aby sa
pojednavalo v jeho nepritomnosti. Vo svojom pisomnom vyjadreni zo dha 15. 4. 2024 zotrval
na svojich doterajSich pisomnych vyjadreniach, uviedol, Ze Ziadnu Skodu nespésobil, neciti sa byt vinny
a vyjadrenia Zalobcu povaZuje za neopodstatnené. Skoda bola vypoéitana len na zéaklade vyhlasky
Ministerstva hospodarstva SR a na zaklade cennika externych sluzieb SPP a nie podla reélnej spotreby,
preto neméze byt vypocitana spravne. Je vypocitana len vSeobecne.

10. Zo spisu tunajsieho sudu sud zistil, Ze rozsudkom zo dfia 8. 4. 2019 €. k. 31Cb/90/2017-473 Okresny
sud Kosice Il v prdvnom spore Zalobcu SPP-distribucia, a.s. so sidlom Mlynské nivy, Bratislava proti
Zalovanému Tatra Bodiar s.r.o. (spolognost, ktora na odbernom mieste C. XX, D.) o zaplatenie 27 255,99
EUR s prislusenstvom, sud zaviazal za neopravneny odber plynu Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi
sumu 9 890,64 EUR s prisluSenstvom, v prevySujucej Easti konanie o zaplatenie 17 365,35 EUR zastavil.
Podla odévodnenia rozsudku, v rozhodnom obdobi od 27. 11. 2014 do 26. 11. 2015 bol zalovanému
plyn dodavany, ¢o nebolo v konani sporné a zarovefi za toto obdobie za odber plynu Zalovany nezaplatil
svojmu dodavatelovi (SPP, a.s.), nakolko mu boli preddavky za rozhodné obdobie vratené ako preplatok.
Nakolko nebolo mozné urdit' skutoéne odobraté mnozstvo plynu v rozhodnom obdobi a spolahlivo
urcit vysSku skutoéne spdsobenej Skody, tuto vySku je potrebné urcit spdsobom ustanovenym zakonom
za pouzitia podzakonného predpisu, ktora zaroveri zohladfuje existenciu konkrétnych spotrebiCov
nachadzajucich sa v nehnutefnosti, v ktorej k odberu doslo. Z uvedeného dévodu sud dospel k zaveru,
Ze spbsob vypoltu uplatnenej Skody zvoleny Zalobcom bol spravny a Zalobe vyhovel. V prevySujucej
Casti pre spatvzatie Zaloby z dévodu zaujmu ukonéenia sporu sudnym zmierom so Zalovanym konanie
zastavil. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 1. 6. 2019.

11. Sud pravne posudil vec nasledovne:

12. Podla ust. § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil
porusenim pravnej povinnosti.

13. Podla § 442 ods. 1 Obcianskeho zakonnika uhradza sa skutocna skoda a to, ¢o poskodenému uslo
— uSly zisk. Skoda sa uhradza v peniazoch.

14. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

15. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najméa zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

16. Podla § 76 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov
dodavku plynu je povinny merat prevadzkovatel distribuénej siete vlastnym uréenym meradlom, ktoré
koncovému odberatelovi plynu bezodplatne montuje, udrziava a pravidelne zabezpecuje jeho overenie.



17. Podla § 76 ods. 11 zédkona o energetike odberatel plynu je povinny prevadzkovat odberné plynové
zariadenie tak, aby nepoSkodil uréené meradlo. Akykolvek zasah do uréeného meradla v rozpore s
osobitnym predpisom je zakazany.

18. Podla § 82 ods. 1 pism. d), ods. 2, 3, 4 zakona ¢€. 251/2012 Z. z. o energetike a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni ucinnom ku dfiu zistenia neopravneného odberu plynu dna
14. 4. 2022 neopravnenym odberom plynu je odber merany uréenym meradlom, na ktorom bolo
poruSené zabezpelenie proti neopravnenej manipulacii, alebo uréenym meradlom, ktoré nebolo
namontované prevadzkovatefom siete. (2) Odberatel, ktory neopravnene odoberal plyn, je povinny
uhradit’ dodavatelovi plynu, prevadzkovatelovi prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribu€nej siete,
prevadzkovatelovi zasobnika skutoéne vzniknutd Skodu, ak vznikla. Odberatel, ktory neopravnene
odoberal plyn, je povinny uhradit spolu so Skodou aj usly zisk dodavatefovi plynu, prevadzkovatelovi
prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribu€nej siete. (3) Ak nemozno vycislit skuto¢ne vzniknutu
Skodu na zaklade objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spésob vypocltu Skody spésobenej
neopravnenym odberom plynu ustanoveny vSeobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podla
§ 95 ods. 1 pism. I). (4) Ak ide o prvy neopravneny odber plynu odberatela plynu v domacnosti merany
meradlom umiestnenym na verejne pristupnom mieste, na ktorom bolo porusené zabezpecenie proti
neopravnenej manipulacii podfa odseku 1 pism. d), vyska Skody spdsobenej neopravnenym odberom
plynu sa ur¢i ako cena neopravnene odobratého mnozstva plynu uréeného pomocou typového diagramu
dodavky. Pre vypocet Skody spbsobenej druhym a dalsim takym neopravnenym odberom plynu na tom
istom odbernom mieste sa pouZije postup podla odseku 3.

19. Podla § 1 ods. 9 vyhlasky Ministerstva hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 449/2012, ktorou
sa ustanovuje spbsob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom plynu, ak v pripadoch
neopravneného odberu plynu s meradlom, ktoré nespravne zaznamenavalo alebo nezaznamenavalo
odber plynu alebo na ktorom bolo porusené zabezpedenie proti neopravnenej manipulacii, nemozno
zistit dobu trvania neopravneného odberu plynu, odber plynu sa u¢tuje odo dia, ku ktorému bol na
predmetnom mieste prevadzkovatelom siete vykonany posledny fyzicky odpocet uréeného meradla
predchadzajuci dniu zistenia neopravneného odberu plynu, nie v8ak viac ako 12 mesiacov odo dha
zistenia neopravneného odberu.

20. Podla § 1 ods. 14 citovanej vyhlasky k Skode spbésobenej neopravnenym odberom plynu sa
pripocitaju nevyhnutné naklady prevadzkovatela siete spojené so zistovanim a s odstrafovanim
neopravneného odberu plynu.

21. Podla § 517 ods. 1, 2 Obd&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

22. Podla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

23. Zalobca je prevadzkovatelom distribuénej siete zemného plynu. Ako prevadzkovatel distribuéne;
siete v nepravidelnych intervaloch nakupuje zemny plyn, ktory do siete dodava v suvislosti s potrebou
zabezpecenia jej vyvaZzovania a krytia strat. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze dna
14. 4. 2022 vykonali pracovnici Zalobcu kontrolu odberného miesta na adrese C. XX, D. u Zalovaného ako
odberatefla. Zo zaverov znaleckého posudku sudneho znalca Ing. Miroslava Ondrejka €. 87/2022 zo dfia
9. 6. 2022 vyplyva, Ze na plynomere bola osadena znacka s ozna¢enim vzdialene podobnym logu firmy
Elster. Na zéklade vykonaného skimania je mozné konstatovat, Ze znacka na predloZzenom plynomere
nebola vytvorena nastrojom na to ur€enym. Bolo zistené poSkodenie znaCky pdsobenim cudzieho
predmetu, nastroja. Lepenie skimanej znacky nebolo zistené. Znaky odtlatku na spornej a znaky
odtlacku na kontrolnej overovacej/zabezpefovacej znatke neboli zhodné. Boli zistené posSkodenia krytu
a meradla pésobenim cudzieho predmetu, nastroja v okoli a pod osadenim znacky. Zo zistenych
skutognosti vyplynulo, Ze zabezpedenie proti neopravnenej manipulécii bolo porugené. Zalobca vystavil
dna 16. 6. 2022 faktaru €. 9000441718 splatnu 6. 7. 2022 na sumu 12 422,54 EUR, ktorou zalovanému



vyuctoval celkové mnoZstvo neodobratého zemného plynu v sulade s platnou vyhlaSkou MH SR ¢&.
449/2012 Z. z. za obdobie od 14. 5. 2021 do 14. 4. 2022. Prilohou vyuctovania bol vypoc€et Skody
spbsobenej neopravnenym odberom zemného plynu zo dfia 16. 6. 2022. Dodavatel zemného plynu
Zalovanému za rozhodné obdobie vyuctoval spotrebu 0 m3 za obdobie od 14. 5. 2021 do 14. 4. 2022.

24. Skutkova podstata neopravneného odberu zemného plynu podla ustanovenia § 82 ods. 1 pism.
d) zakona o energetike je v danom pripade naplnena odberom plynu, ktory je realizovany meradlom
s poSkodenym zabezpelenim proti neopravnenej manipulacii. V takomto pripade je rozhodujuce
poruSenie zabezpec&enia proti neopravnenej manipulacii plynu na meradle. Hoci Zalovany v konani
namietal, Ze do plynomeru nezasahoval a nembze zodpovedat za to, €i sa tam niekto dostal, lebo
plynomer bol uzamknuty, je potrebné poukazat na to, Ze zodpovednost odberatela plynu (Zalovaného)
za odber merany meradlom, na ktorom bolo poruSené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii,
ma charakter objektivnej zodpovednosti, t. j. odberatel nesie zodpovednost za to, Ze takymto meradlom
odoberal plyn, pri€¢om porusenie tohto zabezpeéenia mohol spdsobit’ ktokolvek. Pritom je nepodstatné,
¢i meradlo bolo funkéné alebo nefunkéné, pripadne €i zaznamenavalo skutoény alebo nizsi odber plynu,
ktoré su spolu so zavinenym konanim odberatefa plynu podstatné pre naplnenie skutkovej podstaty
neopravneného odberu plynu podla ust. § 82 ods. | pism. c) zakona o energetike, podla ktorej si
v3ak Zalobca v danej veci neuplatnil svoj narok. Druhym predpokladom zodpovednosti za Skodu je
skuto€nost, Ze odberatel plynu v rozhodnom obdobi odberal plyn prostrednictvom meradla s poruSenym
zabezpecenim proti neopravnenej manipulacii. Tretim predpokladom vzniku zodpovednosti za Skodu
je potom pri¢inna suvislost medzi neopravnenym odberom plynu definovanym zakonom o energetike
a vznikom $kody. Zalovany ako odberatel by sa mohol zodpovednosti za neopravneny odber zbavit iba
vtedy, ak by tvrdil a preukazal (€o sa nestalo), Ze poSkodenie meradla spdsobila tretia osoba, pripadne
Ze k poSkodeniu doslo mimo sféry jeho zodpovednosti, napr. k poSkodeniu meradla doslo az po jej
odnati zamestnancom dodavatela (obdobny pravny nazor vyslovil Najvyssi sud SR uznesenim zo dna
23. augusta 2023 sp. zn. 40bdo/39/2022). PoruSenie zabezpeCenia proti neopravnenej manipulacii bolo
potvrdené znaleckym posudkom sudneho znalca Ing. Miroslav Ondrejka €. 87/2022. Podla znaleckého
posudku na plynomere bola osadena zabezpelovacia znacka Ciselnika, priCom bolo zistené, Ze sa na
nej nachadza oznadenie vzdialene podobné fy Elster, pri¢om v okoli obidvoch stran znacky boli zistené
stopy po pOsobeni cudzim predmetom, nastrojom. Optickym mikroskopickym skumanim spornych
a kontrolnych odtla¢kov pri konstantnom zvaéseni bola zistena nezhoda zakladnych markantov spornych
a kontrolnych odtlackov. Na zaklade mikroskopického skimania je mozné jednoznaéne konstatovat,
Ze sporné odtlacky neboli vytvorené nastrojom, ktory vytvoril kontrolné odtlacky a teda sporné odtlacky
neboli vytvorené nastrojom na to uréenym.

25. K obrane Zalovaného, Ze vyc€islena Skoda je nerealna, pretoze vykuroval len 30 m2, ¢o mal
v prenajme, v tomto obdobi bol COVID-19, takuto Skodu preto nemohol spdsobit, Skoda bola
vypocitana len na zaklade vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR a cennika externych sluzieb SPP,
nie podfa realnej spotreby, je potrebné uviest, Ze v konani nebolo sporné, Zze Zalovany v predmetnom
obdobi plyn odoberal, zarover znaleckym posudkom bolo preukdzané porusenie zabezpecenia proti
neopravnenej manipulacii na meradle nachadzajucom sa na odbernom mieste Zzalovaného. Najvy3Ssi
sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 50bdo/32/2018 konstatoval, Ze v pripade odberu plynu
meradlom, na ktorom je poruSené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii vznika Zalobcovi ako
prevadzkovatelovi distribuénej siete Skoda, kedZe dochadza k zmen$eniu jeho majetku o hodnotu
odobratého mnozstva zemného plynu Zalovanym. Za skuto¢nu Skodu treba povaZzovat aj naklady, ktoré
Zalobca musel v suvislosti s neopravnenym odberom plynu vynalozit a ktoré by mu inak nevznikli.
Nakolko podla znaleckého posudku bolo porusené zabezpec€enie proti neopravnenej manipulacii,
ked v mieste uréenom pre osadenie plomby sa Ziadna plomba nenachadzala, nie je zrejme, &i udaj
0 spotrebe zemného plynu uvedeny na plynomeri predstavuje skutoéne odobraté mnoZstvo plynu,
a teda nie je mozné na zaklade objektivnych skutognosti toto mnozstvo plynu uréit. V posudzovanom
pripade ide o priamu pri€inna suvislost medzi tym, Ze Zalovany odoberal plyn meradlom s porusenym
zabezpecenim proti neopravnenej manipulacii a tym, Ze v dbsledku takéhoto odberu spotreboval
namerané mnozstvo plynu, ¢im Zalobcovi vznikla Skoda. Ak zanikne platnost meradla a k odberu plynu
dochadza, nie je mozné bez meradla zistit, kolko plynu Zalovany v skuto€nosti spotreboval, nie su teda
k dispozicii ziadne relevantné udaje, z ktorych by bolo mozné zistit, aka skutoéna Skoda Zzalobcovi
neopravnenym odberom vznikla. Nakolko stav spotreby zemného plynu indikovany na meradle, na
ktorom bolo porusené zabezpecenie, nebolo mozné v zmysle zakona o energetike pouzit, musel Zalobca
urCit spotrebu zemného plynu na odbernom mieste Zalovaného prostrednictvom vyhladky MH SR &.
449/2012 Z. z., a to za obdobie od 14. 5. 2021 do 14. 4. 2022 vo vySke 12 422,54 EUR za celkové



mnozstvo neopravnene odobratého mnozstva zemného plynu v objeme 7526,400 m3. Vy3sku Skody
Zalobca vypocital v sulade s platnou vyhlaskou, pricom dodavatel zemného plynu Zalovanému za
rozhodné obdobie vyuétoval spotrebu plynu 0 m3. Skodu, ktorl je prevadzkovatel distribuénej siete
opravneny vymahat, je Skoda skutoéna, t. j. spo€ivajuca v odstraneni protizakonného stavu (oprava
plomby a suvisiace naklady), v hodnote neopravnene odobratého mnozZstva zemného plynu, ako aj
v nakladoch, ktoré Zalobca musi v suvislosti s neoprdvnenym odberom plynu vynaloZit a ktoré by
mu inak nevznikli, ak by k neopravnenému odberu plynu nedo$lo. Nahrada Skody za neopravneny
odber plynu ma Specialnu pravnu upravu uvedenu v zakone o energetike, ktory upravuje neopravneny
odber plynu a naroky prevadzkovatela distribuénej siete vocli odberatefovi z neho vyplyvajuce.
Zodpovednostny vztah vzniknuty z titulu neopravneného odberu plynu je vztahom obd&ianskopravnym
medzi Skodcom a poSkodenym (prevadzkovatela). V sudenom spore bolo bezpochyby znaleckym
posudkom preukazané poruSenie zabezpefenia na meradle proti neopravnenej manipulacii, pricom
nasledkom porudenia meradla proti neopravnenej manipulacii je nemoznost vykonania riadneho
vyuctovania plynu dodavatelom. V rozhodnom obdobi bol plyn na odberné miesto Zalovaného dodany,
odber zemného plynu poskodenym meradlom je vZzdy neopravnenym odberom a neopravneny odber
predstavuje existenciu protipravneho Ukonu. V pri€innej suvislosti s neopravnenym odberom plynu
vznikla Zalobcovi Skoda, ktora vznikla uz len tym, Ze sa odoberal plyn poSkodenym meradlom, teda doSlo
k neopravnenému odberu plynu. Pri€inna suvislost v danom pripade existuje, kedZze meradlo, ktoré
bolo poSkodené a ktorym sa realizoval neopravneny odber plynu, bolo predmetom zmluvného vztahu
medzi Zalovanym - odberatefom a Zalobcom ako prevadzkovatelom distribu¢nej siete podfa distribu¢ne;j
zmluvy. V prejednavanej veci plynomer sa nachadzal na pozemku firmy Tatra Bod€iar s.r.o. v uzamknutej
plechovej skrinke — verejne nepristupny, pricom sa jednalo o druhy neopravneny odber zemného
plynu na predmetnom odbernom mieste meradlom s porusenym zabezpeenim proti neopravnene;j
manipulacii.

26. Na zaklade uvedenych dévodov a s poukazom na citované zakonné ustanovenia sud uzavrel, Zze v
zmysle zakona o energetike boli splnené vSetky zakonné predpoklady zodpovednosti za Skodu, preto
sud ulozil zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi Zalovanu pohladavku vo vySke 12 422,54 EUR, ktora
bola ur€ena v sulade s ustanovenim § 1 vyhlasky Ministerstva hospodarstva SR &. 449/2012 Z. z., ktorou
sa ustanovuje spdsob vypoctu Skody spésobenej neopravnenym odberom plynu.

27. Zalovany sa dostal do omes$kania so zaplatenim pefiazného dihu v nasledujici defi po dni splatnosti
faktury, ktorou mu bola Zalobcom vyuétovana sSkoda, t. j. od 7. 7. 2022 do zaplatenia. Sud Zalobcovi
priznal narok na zaplatenie urokov z omeskania vo vySke o 5 percentualnych bodov viac ako je zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu, teda
od 7. 7. 2022, kedy vyska zakladnej urokovej sadzby k uvedenému diu bola 0,00 %. Zalobca tak ma
popri dlZnej istine aj narok na zaplatenie urokov z omeskania vo vyske 5 % zo sumy 12 422,54 EUR
od 7. 7. 2022 do zaplatenia.

28. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len
"CSP") a zalobcovi, ktory mal vo veci plny uspech, priznal voCi Zalovanému narok na nahradu trov
konania v plnom rozsahu.

29. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym
sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$3i sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m oz n o podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia
jeho doruéenia na Mestskom sude KoSice pisomne.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia



lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost' ulozenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



