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Uznesenie

Okresny sud Trencin, samosudkyfia JUDr. Lucia Kovacinova, v trestnej veci odsideného A. B., nar.
XX XX XXXX v Tren€ine, o navrhu odsudeného na zmenu ochranného protialkoholického lieCenia
z ustavnej formy na formu ambulantnu, na verejnom zasadnuti dria 22. aprila 2024, takto

rozhodol:

Podla § 446a ods. 1 Trestného poriadku, s poukazom na § 74 ods. 1 Trestného zakona sa u odsideného
A. B., nar. XX XX.XXXX v Trencine, trvale bytom C. D. XXXX/X, E. meni ochranné
protialkoholické lieCenie Ustavnom formou, ktoré mu bolo ulozené rozsudkom Okresného sudu Trengin
zo dna 07.11.2023, sp. zn. 3T/77/2023, pravoplatnym dria 07.11.2023 na ochranné protialkoholické
lieCenie ambulantnou formou.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trendin zo dfia 07.11.2023, sp. zn. 3T/77/2023, pravoplatnym dfa
07.11.2023, bol obvineny uznany vinnym zo spachania pre€inu nebezpeéného vyhrazania podla §
360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢) Trestného
zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 6 (slovom: Sest) mesiacov nepodmieneéne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, za su€asného uloZenia
ochranného ustavného protialkoholického lieCenia.

Odsudeny ustavné protialkoholické lie¢enie doposial nezahaijil.

Odsudeny po vykonani trestu poZiadal o zmenu ochranného lieCenia z ustavnej formy na formu
ambulantnu, z dévodu, Ze urené zariadenie pre nariadenu lieCbu ma plné kapacity na najbliz8i rok
a prietahy komplikuju jeho Uspesnu resocializaciu.

Zo spravy znalkyne MUDr. Evy Muckovej zo diia 15.03.2024 bolo zistené, Ze vzhladom k dévodom
Ziadosti odsudeného je mozné, aby bolo odsudenému nariadené ochranné protialkoholické lieCenie
ambulantnou formou s tym, Ze ak porudi podmienky ochranného protialkoholického lie€enia
ambulantnou formou, méze byt forma lie€enia zmenena spatne na formu ustavnu.

Na verejnom zasadnuti odsudeny po zakonnom pouceni uviedol, Ze na svojej Ziadosti trva a Ze sa
zamestnal vo firme Keramik v Tren¢ine.

Prokurator navrhol Ziadosti odsudeného vyhoviet’ a zmenit' Gstavni ochrannu protialkoholicku lie€bu na
lieCbu ambulantnu.

Podla § 446a Trestného poriadku veta prva, o pokra¢ovani v ochrannom lie€eni po skon&eni vykonu
trestu odnatia slobody rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v ktorého obvode sa ochranné
lieCenie poCas vykonu trestu vykonava, na verejnom zasadnuti; zaroven rozhodne o spésobe dalSieho
vykonu ochranného lie€enia.



Podla § 74 ods. 1 Trestného zakona, ak sa ochranné lie€enie uklada popri nepodmieneénom treste
odnatia slobody, jeho vykon sa spravidla zagina po nastupe vykonu trestu v Ustave na vykon trestu.
V ostatnych pripadoch sa ochranné lieCenie vykonava spravidla v zariadeni Ustavnej zdravotnej
starostlivosti. Ak mozno vzhladom na povahu choroby a lie€ebné moznosti o€akavat, Ze ucel splni
aj ambulantné lieCenie, méze sud nariadit aj tento spbsob liecenia alebo v odévodnenom pripade
aj naopak. Ak dizka vykonu trestu odiatia slobody v Ustave na vykon trestu nepostaéi na spinenie
UCelu ochranného lie€enia, sud méze rozhodnut o jeho pokratovani v lieCebnom alebo ambulanthom
zariadeni.

Ambulantné lieCenie prichadza do Uvahy vtedy, ak mozno vzhladom k povahe choroby a lie€ebnym
moznostiam, t.j. & vzhladom k &tadiu vyvoja zavislosti obvineného a vzhladom k osobe pachatela,
jeho postoja k lie€eniu a doterajSie spravanie, oCakavat’ splnenie jeho ucelu. Ide o pripady, okrem
iného, s kladnym vztahom pachatela k svojmu lieCeniu. S prihliadnutim na tieto skuto¢nosti méze sud
v odévodnenych pripadoch zmenit formu lie€enia z formy ambulantnej na formu Ustavnu, resp. naopak.

Vzhfadom k vysSie uvedenym skutonostiam a k stanovisku psychiatra ma sud za to, Ze su splnené
podmienky na zmenu Ustavného ochranného lie¢enia na ochranné lie€enie ambulantné, nakofko
ambulantné lieCenie dostatone naplni pozadovany ucel ochranného opatrenia, a preto sud rozhodol
tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Protitomuto uzneseniu moz2no podat staznost vlehote do troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
cestou Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v TrenCine.



