Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7To/12/2021
Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7519010365
Déatum vydania rozhodnutia: 27. 05. 2021
Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Margaréta Jurkova Zoldakova
ECLI: ECLI:SK:KSKE:2021:7519010365.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedniéky senatu JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakove;
a sudcov JUDr. Miroslava Osifa a Ing. JUDr. Milana Hustaka, na verejnom zasadnuti konanom dfia
27. maja 2021, v trestnej veci proti M. I. Q. A.., obZalovaného pre zlo€in poSkodzovania a ohrozovania
prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia podla § 286 ods. 1 pism. h/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak.
formou spolupachatelstva podfla § 20 Tr. zak., o odvolani obZalovaného M. I., G.. XXXX a obzalovaného
M. LA., G.. XXXX, proti rozsudku Okresného stdu Kosice - okolie zo diia 5.10.2020 sp.zn. 3T/77/2019
takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism. d), ods.2 Tr.por. zr u § u j e napadnuty rozsudok vo vyroku o ulozenom treste
a spOsobe jeho vykonu u obzalovaného M. 1., G.. XX. XX.XXXX Z. C..

Podla § 322 ods.3 Tr.por., obzalovanému M. ., G.. XX XX.XXXX Z. C., podla § 286 ods.2, § 42 ods.1,
§ 38 ods.2, § 36 pism. I), pism. d) Tr.zak., § 37 pism. h), pism.m) Tr.zak. uklada suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov.

Podla § 48 ods.2 pism. a) Tr.zak. obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do uUstavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods.2 Tr.zak. zruSuje vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu KosSice - okolie sp.zn.
3T/84/2018 zo dia 31.8.2018, pravoplatného 24.10.2018, ktorym bol obzalovanému podla § 212 ods.3
Tr.zak. ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 316 ods. 1 Tr.por. zamieta odvolanie obzalovaného M. I., G.. XX.X.XXXX.

Inak napadnuty rozsudok ostava nezmeneny.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Kosice - okolie zo dna 5.10.2020 sp.zn. 3T/77/2019 boli obZalovani M. [,
G.. XXXX Q. M. I., G.. XXXX a toho &asu odsudeny M.. A. |. uznani za vinnych zo zlo€inu poSkodzovania
a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia podla § 286 ods. 1 pism. h/, ods. 2 pism.
a/ Tr.zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr.zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

po vzajomnej dohode v presne nezistenom &ase dfia 26.08.2018 v M. G. K., U. C. - U. v obvode Z.
A. M. G. K. pri Z. C.. XX, Z. Z. X, XXX, A. M., klie§tami odstrihli a nasledne aj odcudzili 4 ks vodivych
prepojok o dizke 650 mm a 2 ks vodivych prepojok o dizke 225 mm, &im spdsobili poruchu tejto prevadzky



tohto vSeobecne prospesného zariadgnia, a tq nefunk&nost zabezpelovacieho zariadenia, konkrétne
prepojenie kolajnicovych stykov, &im Z. A, C. C.. X, K., spbsobili Skodu vo vyske 237 ,- Eur,

po vzajomnej dohode diia 03.09.2018 v &ase 0 00.50 hod. vobvode Z. A. M. G. K., U. C.-U. Z. Z. X,XXX
Z.KJ.Z.C.. XX Q. C.. XX odcudzili spolu 13 ks medenych prepojovacich lan, a to 6 ks o dizke 1250 mm,
6 ks o dizke 650 mm a 1 ks diZke 225 mm, ktoré sldZia na vodivé prepojenie kolajnic a kolajnicovych asti
vyhybiek, ¢im spdsobil poruchu prevadzky tohto vdeobecne prospesného zariadenia, a to nefunkénost
tratového zabezped&ovacieho zariadenia, konkrétne kolajovych obvodov, &im Z. A., C. C.. X, K. spdsobili
Skodu vo vySke 277,- Eur.

Za to bol obZalovanému M. 1., G.. XXXX podfa § 286 ods. 2 Tr.zak., § 36 pism. I/ Tr.z&k., § 37 pism.
h/ Tr.zak. uloZzeny trest odfatia slobody vo vymere 4 (Styroch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr.zak. sud pre uc€ely vykonu trestu odhatia slobody obZalovaného zaradil do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Obzalovanému M. |., G.. XXXX podla § 286 ods. 2 Tr.zak., § 42 ods.1 Tr.zak., § 36 pism. |/, pism. d/
Tr.zak., § 37 pism. h/, pism. m/ Tr.zak. bol uloZeny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 4 (Styroch)
rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr.zak. sud pre uc€ely vykonu trestu odhatia slobody obZalovaného zaradil do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zak. sud zrusil vyrok o treste obZalovaného M. I. v trestnom rozkaze Okresného
sudu KosSice - okolie sp. zn. 3T 84/2019 zo dna 31.08.2019 pravoplatného 24.10.2019, ktorym bol
obzalovanému podla § 212 ods. 3 Tr.zak. uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu pre vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia,
ako aj v3etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok o treste obsahovo nadvazujuce a vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr.por. stid poskodenl spolognost Z. A. K., A. All. C. X, K., T.: XX XXX XXX, s
uplatnenymi narokmi na nahradu Skody odkazal na civilny proces.

V zakonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie obZalovany M. |., G.. XXXX a
obzalovany M. I., G.. XXXX podal odvolanie drfia 22.1.2021.

Obzalovany M. |, G.. XXXX v pisomnych dévodoch odvolania uviedol, Ze svoje odvolanie smeruje
do vysky trestu, ktory mu Okresny sud KoSice - okolie uloZil vo vymere 4 rokov nepodmienecne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. Priznava svoju
trestnu Cinnost a je si vedomy toho o spravil, je mlady chalan, prosi o Sancu a o zniZenie trestu, pripadne
uloZenie skusobnej doby.

Obzalovany M. I., G.. XXXX svoje odévodnil prostrednictvom svojho obhajcu, ako aj sédm. Odvolanim
napada rozhodnutie proti vyroku o treste a spOsobe jeho vykonu z dbvodov, Ze ulozeny trest je
neprimerany, nakolko so zreteflom na okolnosti posudzovanej trestnej veci, nie je spravne a svojimi
dosledkami vybocCuje z medzi sledovaného uc&elu trestu, uloZzenie nepodmieneéného trestu odnatia
slobody.

Ugelom trestu je najma potreba zabezpedit ochranu spolognosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot
a sucasne inych odradi od pachania trestnych €inov.

Podla Statistickych udajov vychovné ucinky trestov vykonavanych v zariadeniach na vykon trestu
odniatia slobody su €asto bohuzial neefektivne a prevychovné systémy zlyhavaja. Preto sa v su€asnej
pravnej Uprave v ramci zefektivnenia prevychovy pachatela vyuZivaju alternativne tresty, akymi su trest
domaceho vazenia, nakolko alternativne tresty zarucuju splnenie u€elu trestu rovnako, ako keby bol na
odsudenom vykonany nepodmienecny trest odriatia slobody.



V jeho pripade su splnené vSetky zakonné predpoklady na uloZenie trestu domaceho vazenia v sulade
s § 53 Tr. zak.

Zije v spolo&nej doméacnosti s druzkou a maloletym dietatom, ktorych uspokojovanie Zivotnych potrieb
zabezpecuje vyluéne on, vzhladom k omu, nastupom do vykonu trestu odhatia slobody uspokojovanie
tychto potrieb bude vylu€ené, €im vystavi tieto osoby chudobe. Aktivne si hlada aj stale zamestnanie,
v ktorom mu pomaha aj jeho ,nahradny otec® O. P., G.. X XX.XXXX. Od spachania skutku vedie riadny
Zivot. Obzalovany zarover predlozil sidu pracovni zmluvu od spoloénosti O., A..P..U.. S., ktora bola
uzatvorend 8.10.2020 na ur€itu dobu do 30.9.2021.

Predmetny €in spachal vo veku blizkemu veku mladistvych. Jeho bytové podmienky dovofuju vykon
trestu domaceho vazenia, nakolko vo svojom obydli m& zavedenu elektrinu. Okolie obydlia je pokryté
GPS, ako aj telefénnym signalom, &im spifia podmienky vykonu kontroly technickymi prostriedkami.

Obzalovany dal slub, Ze sa v urenom &ase bude zdrziavat v obydli na uréenej adrese a pri vykone
kontroly poskytne potrebnu suginnost.

Vzhladom na vy38ie uvedené preto navrhol, aby Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci sam rozhodol
rozsudkom, zmenil rozhodnutie Okresného sudu KoSice - okolie, a to tak, Ze v &asti vyroku o treste a
spOsobe jeho vykonu zmeni tak, Ze mu ulozZi trest domaceho vazenia vo vymere Styroch rokov.

Na podklade odvolania obZalovanych krajsky sud podfa § 317 ods.1 Tr.por. preskumal zakonnost a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Okresny sud po zodpovedani otazok obzalovanych M. I. G.. XXXX v zmysle § 333 ods.3 pism.c/, d/,
f/, g/, h/ Tr.por., v zmysle § 257 ods.7, ods.8 Tr.por. prijal vyhlasenie obZalovaného, Ze je vinny zo
spachania skutkov uvedenych v obZalobe prokuratora Okresného prokuratury KoSice - okolie pravne
kvalifikovaného ako zlo&in poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesného zariadenia
podla § 286 ods. 1 pism. h/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a
vyhlasil, Ze vykona dokazovanie vo vztahu k vyroku o treste a k vyroku o nahrade Skody.

Krajsky sud vo vztahu k uloZzenému trestu uvadza, Ze okresny sud pri ukladani trestu obZalovanému M.
I., G.. XXXX postupoval spravne, ak uznal existenciu dvoch polah&ujucich okolnosti podfa § 36 pism.d/
Tr.zak. - spachal trestny €in ako osoba blizka veku mladistvych, ak tato skuto¢nost mala vplyv na jeho
rozumovu a volovu spdsobilost a podla § 36 pism.l/ Tr.zak. - priznal sa k spachaniu trestného €inu a
trestny &in Uprimne ofutoval. Zaroveri okresny sud spravne zistil existenciu dvoch pritazujucich okolnosti
podla § 37 pism. h) - spachal viac trestnych &inov, a podla § 37 pism.m) Tr.zak. - bol uz za trestny &in
v minulosti pravoplatne odsudeny.

Na zaklade tychto skutoCnosti krajsky sud dospel k zaveru, Ze pri rovnakom pocte pritaZujucich a
polahé&ujucich okolnosti v zmysle § 38 ods.2 Tr.z&k. nie je potrebné upravovat' trestnu sadzbu, ktora je v
pripade pravnej kvalifikacie zlo€inu poSkodzovania a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospesSného
zariadenia podfla § 286 ods. 1 pism. h/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v rozmedzi 4 rokov az 8 rokov.

Okresny sud spravne zistil, Ze skutkov uvedenych v napadnutom rozsudku sa obZalovany M. |., G.. XXXX
dopustil skor, ako mu bol doru€eny trestny rozkaz Okresného sudu Kosice - okolie sp.zn. 3T/84/2018
(nespravne Okresny sud KoSice - okolie uviedol sp.zn. 3T/84/2019) zo dria 31.8.2018 (nespravne
Okresny sud KoSice - okolie uviedol zo diia 31.8.2019) pravoplatného dfa 24.10.2018 (taktiez nespravne
uviedol okresny sud v napadnutom rozsudku dria 24.10.2019). V pripade obZalovaného M. I., G.. XXXX
prichadza do uvahy uloZenie suhrnného trestu, ktory trest okresny sud ulozil na dolnej hranici zakonom
stanovenej trestnej sadzby pre najprisnejSie trestny &in zo zbiehajlcej sa trestnej €innosti, t.j. pre zlo€in
podla § 286 ods.1 pism. h), ods.2 pism. a) Tr.zak. vo vymere 4 rokov za su¢asného zruSenia vyroku o
treste trestného rozkazu Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 3T/84/2018 zo dria 31.8.2018.

Podla § 34 ods.1 Tr.zak. trest ma zabezpecit ochranu spolo&nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani
v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a



suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov; trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolo¢nostou.

Podla § 34 ods.2 Tr.zak. pachatelovi mozno ulozit len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to
ustanovené v tomto zakone, priCom tento zakon v osobitnej €asti ustanovuje len trestné sadzby trestu
odfiatia slobody.

Podla § 34 ods.3 Tr.zak. trest ma postihovat iba pachatefa tak, aby bol zabezpeéeny o najmensi vplyv
na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

Podla § 34 ods.4Tr.zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost napravy.

Podla nazoru krajského sudu ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody obZalovanému okresnym
sudom vo vymere 4 rokov zodpoveda zakonu a dostatocne zohladruje aj osobu obZalovaného M. I.,
G.. XXXX, ktory bol v minulosti aj ako mladistvy pachatel Styrikrat sudne trestany a z dévodu jeho veku
ako mladistvého pachatefa s u€inkami zahladenia. Aktualne ma v odpise registra trestov tri nezahladené
odsudenia, v jednom pripade pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 2 Tr. zak (z roku 2016, ktory trest
vykonal 13.11.2017) a v dvoch pre preciny kradeze podla § 212 ods.2 pis. a ), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,
ktory posledny nepodmienecny trest vykonal 7.11.2019.

Podla nazoru krajského sudu uloZzeny trest vo vymere Styroch rokov nepodmieneéne obzalovanému
okresnym sudom je primerany, zakonny a spravodlivy a v sulade s vysSie citovanymi ustanoveniami
Tr.zak. Osobu obZalovaného je mozné aktualne hodnotit’ ako Specialneho recidivistu, ktory sa dopusta
majetkovej trestnej Cinnosti a na jeho prevychovu neposta€oval ani 6 - mesacny nepodmienecény trest
odniatia slobody. V pripade obzZalovaného M. I., G.. XXXX aj podfa nazoru krajského sudu nie je mozné
aplikovat stanovisko trestnopravneho kolégia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. Tpj/55/2016
zo dna 27.06.2017, umozfiujuce uloZenie trestu pod dolnu hranicu trestnej sadzby, v podobe uloZenia
podmieneéného trestu odiatia slobody s dlhSou skiSobnou dobou za su€asného uloZenia viacerych
primeranych obmedzeni. Dobrodenie zakona uz mu bolo v minulosti konajucimi sudmi dané, aj v podobe
upustenia od uloZenia suhrnného trestu odhatia slobody, a to rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie
sp. zn. 6T/37/2016 zo dna 25.5.2016.

Aj vyrok, ktorym okresny sud obZalovaného M. |, G.. XXXX zaradil do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia zodpovedé ustanoveniu § 48 ods.2 pism. a) Tr.zak.

K vyroku rozsudku, ktorym krajsky sud podla § 316 ods. 1 Tr.por. zamietol odvolanie obZalovaného M.
LE., G.. XX.X.XXXX udava nasledovne.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pou¢eni o moznosti podat opravny prostriedok na hlavhom
pojednavani konanom dria 5.10.2020 sa prokurator vzdal prava podat odvolanie a obzalovany M. [,
G.. XXXX sa nevyjadril. Obzalovany M. I. G.. XXXX podal dfia 22.1.2021 odvolanie s tym, Ze Ziada
opatovné preSetrenie jeho pripadu, resp. o prehodnotenie ulozeného trestu, ktory je pre jeho rodinu
likvidagny. Uvedené odvolanie podal aj napriek tomu, Ze na hlavhom pojednévani vyhlasil, Ze je vinny
zo Zalovanych skutkov a sud uznesenim jeho vyhlasenie prijal.

Podla § 306 ods.1 Tr.por. opravhym prostriedkom proti rozsudku sudu prvého stupria je odvolanie.

Podla § 307 ods.1 pism.b/ Tr.por. rozsudok méze odvolanim napadnut aj obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Podla § 309 ods.1 Tr.por. odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, ato do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie rozsudku.

Podla § 316 ods. 1 Tr. por. odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré



v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

Obzalovanému M. ., G.. XXXX marne uplynula lehota na podanie odvolania dfia 20.10.2020, a preto
odvolaci sud nim podané odvolanie posudil, ako odvolanie podané oneskorene a v zmysle ustanovenia
§ 316 ods. 1 Tr. por. ho zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



