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Uznesenie

Okresny sud Levice v spore zalobkyne v I/ rade: H. a zalobkyne v I/ rade: T., proti zalovanému v I/ rade:
G.a 2a|gvanému v ll/ rade: L., obaja zastupeni: JUDr. lvan Cambel, advokat so sidlom Kpt. Nalepku 34,
937 01 Zeliezovce, o urlenie relativnej neplatnosti kipnej zmluvy, takto

rozhodol:

I. Sudkonanie zastavuje.

ll. Zalovanému v I/ rade a zalovanému v II/ rade sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobkyne v I/ a ll/ rade Zalobou dorugenou sidu diia 16.4.2019 Ziadali, aby sud po vykonanom
dokazovani urcil, Zze kipna zmluva zo dita XX. X.XXXX uvedena na LV €. XXXX v katastri nehnutelnosti
okres |., zaznamenana pod znackou P., zo diia XX.X.XXXX a rozhodnutia zo diia 11.5.2016 - P., ktorou
Zalovany v I/ rade previedol na Zalovaného &. Il/ svoj spoluvlastnicky podiel 42/288-tin nehnutelnosti
zapisanych na LV ¢. XXXX vedenom Okresnym uradom Levice, obec Levice, katastralne Uzemie V.
na parcelach registra , E*, evidovana na parc. XXX/X orna péda o vymere 12203 m2 a evidovana na
parc. &. XXX/X orna pdda o vymere 4220 m2 je neplatna.

2. Na pojednavani zalobkyne v I/ a ll/ rade zobrali Zalobu spat. Pravny zastupca zalovanych v I/ a ll/
rade suhlasil so spatvzatim Zaloby.

3. Podla § 144 CSP, zalobca mbze vziat Zalobu spéat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak déjde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.
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6. S poukazom na spéatvzatie Zaloby v celom rozsahu sud konanie v zmysle § 145 ods. 1 CSP zastavil
tak, ako je uvedené vo vyroku I. tohto rozhodnutia.

7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. Zalobcovia v I/ a II/ rade zavinili zastavenie konania, &im vznikol Zalovanym v I/ a Il/ rade narok na
nahradu trov konania. Sud Zalovanym v I/ a ll/ rade narok na nahradu trov konania nepriznal, nakoflko



Zalovani v I/ a ll/ rade si narok na nahradu trov konania vodi Zalobkyni v I/ rade a Zalobkyni v 1I/ rade
neuplatfoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre ( § 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) (§ 363 CSP).

Podla 365 ods. 1 odvolanie mozZno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej insStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopifat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
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Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



