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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloleté deti XX., nar. XX.X.XXXX a G. G., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Prievidza - OSV, deti M. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. Z. &. XX, zast. Mgr. Petrom Svarcom, advokatom
so sidlom Nam. slobody 1/17, Prievidza a M. G., nar. X.X.XXXX, bytom D. Z. €. 96 o zmenu rozhodnutia
takto

rozhodol:
I. Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Otec maloletych deti podanim doruéenym sudu prvej inStancie dia 18.3.2021 Ziadal o zmenu sudneho
rozhodnutia Okresného sudu Prievidza ¢.k. 5P/34/2019-90 zo dna 30.10.2019, ktorym sud maloleté
deti na ¢as po rozvode zveril do osobnej starostlivosti matky a otcovi urcil povinnost’ platit na vyzivu
maloletého XXX sumou 130 eur mesacne a maloletej G. sumou 100 eur mesaéne. Styk otca s maloletymi
detmi neupravil.

Otec v navrhu Ziadal, aby boli maloleté deti zverené do striedavej starostlivosti oboch rodicov s
tyzdennym intervalom tak, Ze otec bude mat maloleté deti v osobnej starostlivosti kazdy neparny tyzder
v kalendarnom roku, a to od pondelka toho tyzdfia v &ase od 18.00 hod. nepretrzite do nasledujuceho
pondelka parneho tyZdha v ¢ase do 18.00 hod. Matka bude mat’ maloleté deti v osobnej starostlivosti
kazdy péarny tyzden v kalendarnom roku, a to od pondelka toho tyzdfia v €ase od 18.00 hod. nepretrZite
do nasledujuceho pondelka neparneho tyZzdha v ¢ase do 18.00 hod. Otec si maloleté deti prevezme v
mieste bydliska matky maloletych deti a po skoneni uréeného Casu si matka maloleté deti prevezme v
mieste bydliska otca maloletych deti. Po€as striedavej starostlivosti ani jeden z rodi€ov neplati druhému
rodiCovi vyZivné na maloleté deti.

Navrh odbvodnil tym, Ze po rozvode manzelstva doslo zo strany rodiCov maloletych deti k doCasnému
upokojeniu situacie najma z dévodu, Ze matka maloletych deti dokazala s pomocou liekov ovladat svoje
psychické stavy.

Spolu s matkou maloletych deti zostal byvat v spolo¢nej domacnosti v rodinnom dome v X. Matka Z.,
ktory maju v podielovom spoluvlastnictve.

Verbalizoval, Ze od poslednej Upravy doslo k zmene pomerov v tom, Ze maloleté deti su rozumovo
vyspelejSie a viac vnimaju vztahy medzi rodiémi navzgjom, ako aj vztahy rodiCov k detom a taktiez, Ze
otec maloletych deti dokaze zabezpedit plnohodnotnu starostlivost o ne. Otec je schopny postarat sa o
ich zdravy, duSevny, telesny a citovy rozvoj v rovhakom rozsahu, ako ich matka.

2. Matka maloletych deti prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu s navrhom nesuhlasila.
Uviedla, Ze s tvrdeniami otca, podla ktorych sa jej zdravotny stav zhorsil, nesuhlasi, prave naopak, citi
sa velmi dobre.

O maloleté deti sa plnohodnotne stara a nijakym spdsobom ich starostlivost nezanedbava. Hoci ma
kratkodoby vztah s inym muzom, tak tento nijako neohrozuje jej osobnu starostlivost’ o ne.



Podla jej tvrdeni od posledného sudneho rozhodnutia o Uprave vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti
rodiCov k maloletym detom na &as po rozvode ubehla pomerne kratka doba a od tejto doby nedoslo k
podstatnej zmene pomerov, na zaklade ktorych by mali byt maloleté deti zverené do striedavej osobne;j
starostlivosti oboch rodicov.

Z tychto dévodov Ziadala konanie zastavit.

3. Sud urdil termin pojednavania na 27.maja 2021, na ktoré sa obaja rodi€ia maloletych deti,
splnomocneny pravny zastupca matky a kolizny opatrovnik dostavili riadne a v€as.

Sud v danej veci otvoril pojednavanie za pritomnosti predvolanych u&astnikov.

Po vypocuti u€astnikov konania a predneseni spravy zo Setrenia kolizneho opatrovnika otec zobral
navrh na za€atie konania o zmenu rozhodnutia spat. Matka so spatvzatim navrhu suhlasila a zhodny
prednes ucinil aj kolizny opatrovnik.

4. Podfla § 29 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z.z.- Civilny mimosporovy poriadok, navrhovatel mbze pocas
konania zobrat’ navrh na zac¢atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom,
sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 cit. zakona, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.

6. Podla § 29 ods. 3 cit. zakona, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

7. Otec zobral navrh spat’ v priebehu konania, preto k spatvzatiu bol potrebny suhlas matky a kolizneho
opatrovnika. Matka aj kolizny opatrovnik suhlasili so spatvzatim navrhu otca o zmenu rozhodnutia, preto
sud akceptoval toto spatvzatie a konanie v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 355
ods. 2 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



