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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce samosudca JUDr. Martin Stretavsky, podfa § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 27.5.2021, vydal tento

rozhodol:

Obvineny
Z. U., nar. XX.XX.XXXX v Z., trv. bytom T. N., t.8. UVV a UVTOS Kosice,
sa uznava za vinného, zZe

1/ aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce ¢.k. 3T 39/2020 zo dna
16.4.2020, pravoplatnym diia 16.4.2020 uznanym vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
a/ Tr. zakona a precin porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona a bol mu ulozeny
uhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,

dia 20.1.2021 vo vedernych hodinach v presne nezistenom &ase v obci Zemplinska Siroka, okres
Michalovce, vykonal kradez vlamanim do neobyvaného rodinného domu &. XX tym spdsobom, ze
preskocil oplotenie rodinného domu z prednej strany, voSiel na pozemok tohto rodinného domu, preSiel
k zadnej €asti domu a rukami potlacil okno smerom do vnutra, nasledkom ¢oho poskodil sklenent vyplf,
cez ktoré sa chcel dostat do vnutra rodinného domu, ¢o sa mu nepodarilo. Potom preSiel k bo¢nej
strane domu k hlavnym vchodovym dveram so svetlikom, kamenom rozbil sklenenu vyplh na svetliku,
cez vzniknuty otvor vnikol dnu do chodby domu, preSiel k uzavretym interiérovym dveram veduicim do
spalne, ktoré vylomil rukami, vnikol dnu do izby, v ktorej z manzelskej postele odcudzil spod prestieradla
1 ks LCD televizor zn. TOSHIBA diernej farby v hodnote 280,-EUR, 1 ks LCD televizor zn. LG Ciernej
farby, typ 32 LF510B, sériové Cislo: 511MAJMOD436 v hodnote 120,-EUR a 1 ks TV ovladac¢ zn. LG
Ciernej farby, ¢im pre poskodenu A. D. spésobil odcudzenim Skodu vo vyske 400,-EUR a dalSiu Skodu
posSkodenim zariadenia vo vyske 346,-EUR,

2/ diia 13.1.2021 v &ase okolo 06:00 hod. v obci Zemplinska Sirok& okres Michalovce, bez suhlasu
majitelov - poskodenych A. a N. Z. vnikol do rodinného domu &. XX tym spésobom, Ze cez otvorenu
branu vnikol na dvor domu, presiel k zadnej ¢asti domu, kde po otvoreni zatvorenych neuzamknutych
dveri vnikol do domu, vosiel do kuchyne, v ktorej z barového stola si prisvojil tablet zn. Lenovo Tab
M1032GBHD, Ciernej farby s Ciernym puzdrom v hodnote 145,80 EUR, pri€om po vyruSeni poSkodenou
N. Z. sa dal na utek aj s odcudzenym tabletom, ktory nasledne toho istého dna v poobednajsich hodinach
odpredal ako vlastny v IfiaCovciach, okres Michalovce, Q. Q., ktory nemal vedomost o jeho odcudzeni, za
sumu 100,-EUR, &im pre poSkodenych A. a N. Z. spésobil Skodu vo vySke 145,80 EUR, avSak odcudzeny
tablet bol poSkodenym vrateny,

teda

- v skutku 1 obzaloby prisvaijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, €in spachal
vlamanim, hoci bol za takym €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku mald Skodu
- v skutku 2 obZaloby neopravnene vnikol do obydlia iného ,

tym spéachal

precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a/,b/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona
precin poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona v skutku 1 obZaloby,
precin porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona v skutku 2 obZaloby,

aodsudzuje sa

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1, § 38 ods. 4, § 36 pism. |, § 37 pism. h,m/ Tr. zak. k
uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 19 /devatnast/ mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud uklada obvinenému povinnost nahradit po3kodenej A. D., nar.
XX XX XXXX, trv. bytom Z., Skodu vo vySke 746,-EUR.

Podfla § 288 ods. 2 Tr. por. sud poSkodenu A. D., nar. XX XX.XXXX, trv. bytom Z. so zvyS8kom naroku
na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnhom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni. PoSkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade 3Skody. Ak poSkodeny podal odpor,
trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 3Skody a samosudca odkazZe uznesenim poskodeného na
obcdianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgdnom. Ak v urenej lehote
nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Proti vyroku,
ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie mdze zucastnena osoba podat odpor.Obvineny a osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu.



