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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov v spore zalobcu S. F., X.. XX XX.XXXX, L. 0.S. XX, XXX XX O., pravne
zastupeného: JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Advokatska kancelaria Svidnik, Sovietskych
hrdinov 163/66, proti zalovanym 1./ PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., Pribinova 25, 824 96 Bratislava,
ICO: 35 792 752, pravne zastipeného: Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova s.r.o., so sidlom
Kubéniho 16, 811 04 Bratislava, 2./ ZVARSTROJ, s.r.0., 090 42 Okruhle 140, ICO: 47 579 781, o zdrzanie
sa pouzitia dohody o zrdZkach zo mzdy, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

|. Zalovany v 1.radeje povinny zdrzat sa pouzitia dohody o zrazkach zo mzdy uvedenejv Zmluve
o revolvingovom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dnia 28.10.2005 na vykon zrazok zo mzdy zalobcu.

ll. Zalovany v 1.rade je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu dia 09.07.2020 doméha zdrZania sa pouZzitia
dohody uvedenej v Zmluve o revolvingovom uUvere €. XXXXXXXXXX zo difia 28.10.2005, uzavretej
medzi zalobcom a Zalovanym v 1. rade na vykon zrédZzok zo mzdy a nahrady trov konania. Svoju
Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobou napada Dohodu o zrazkach zo mzdy, ktora je sucastou Zmluvy o
revolvingovom uvere, €. XXXXXXXXXX, zo dia 28.10.2005. Sucastou typovej formularovej zmluvy,
ktorej znenie bolo vopred pripravené zo strany veritela, je aj Dohoda o zrdZkach zo mzdy, uvedena v asti
7.formuléara. V ase podpisovania zmluvy o Uvere nemal vedomost o tom, Ze s podpisom zmluvy zaroven
uzatvara aj dohodu o zraZkach zo mzdy. AZ od svojho zamestnavatela, ktorému bola doru¢ena Ziadost
o vykonavanie zraZzok z jeho mzdy sa dozvedel, Ze podpisal aj dohodu. Zalovany v 1. rade pozZiadal
jeho zamestnavatefa, Zzalovaného v 2. rade, o vykondvanie zraZzok zo mzdy. Napriek skuto€nosti, Ze
neexistuje Ziadne sudne rozhodnutie, ktoré by mu uloZilo povinnost plnit, Zalovany v 2. rade, ako jeho
zamestnavatel, je povinny vykonavat zrazky z jeho mzdy a nema moznost ich priamo zastavit, ani
obmedzit. Jeho zamestnavatel, Zalovany v 2. rade, je podla zdkona povinny vykonavat' zrédZzky zo
mzdy, bez ohladu na existenciu sporu. Zalovany v 1. rade, ako veritel, vy$ku dlhu sdm jednostranne
diktuje, a to bez akéhokolvek odsuhlasenia sudom. Chyba akakolvek sudna kontrola spotrebitelskej
zmluvy, z toho hladiska, & zmluva neobsahuje neprijatelné zmluvné podmienky, ktoré by podliehali ex
offo sudnej kontrole. Ziadost veritela jeho zamestnavatelovi, Zalovanému v 2. rade, o vykonavanie
zrazok zo mzdy, preukazuje listom zo dfia 21.02.2018, na ktory uz poukazuje vysSie. Tym zaroven
osvedCuje vecnu suvislost medzi zrazkami zo mzdy a spornou dohodou. Zmluva o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX, zo diia 28.10.2005 neobsahuje vSetky nalezitosti vyZadované zdkonom ¢&.
258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (dalej len ,ZoSU*), a to napr. Gidaj o sume, po&te a terminoch
splatok istiny, Grokov a inych poplatkov, podia § 4 ods. 2 pism. a/ ZoSU. Zmluva o revolvingovom
tvere €. XXXXXXXXXX, zo dia 28.10.2005 tiez neobsahuje udaj o uroku a poplatkoch, preto Zalovany
v 1. rade nema narok v zmysle § 4 ods. 5 ZoSU, na aroky a poplatky z poskytnutého Gveru. To, Ze



uver je bezuroCny a bezpoplatkovy a obsahuje aj neprijatefné zmluvné podmienky ako napr. poplatok,
konstatoval sud v rozsudku OS PreSov, sp. zn. 19Csp/46/2018, zo diia 18.02.2020, ktorym jeho Zalobe o
vydanie bezdévodného obohatenia vo vySke 996,03 Eur a urenia neprijatelnosti zmluvnej podmienky,
vyhovel. Jeho zamestnavatelom je B. R.K..S.. S. XXX, XXX XX S.,, A.: XX XXX XXX.

2. Uvedenym navrhom sa Zalobca zaroveri domahal nariadenia neodkladného opatrenia v zneni, ako je
uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze
aj keby dohoda, ktort uzatvoril s pravnym predchodcom Zalovaného v 1. rade bola platna, tak podfa jeho
nazoru, vzhfadom na to, Ze fiou Zalovany v 1. rade nezohladriuje absenciu povinnych naleZitosti Uverove;j
zmluvy, €o spdsobuje bezuro€nost a bezpoplatkovost’ Uveru, obstoji jeho navrh, aby bolo Zalovanym
v 1. a 2. rade ulozené neodkladné opatrenie, zdrzat sa pouzitia dohody o zraZzkach zo mzdy. Obava,
Ze Zalovany v 1. rade zasiahne do jeho majetku, bez sudneho prieskumu zmluvnych ustanoveni sa
realne naplnila poZiadanim jeho zamestnavatela, Zalovaného v 2. rade, o vykonanie zrazok zo mzdy. V
zaujme predidenia vzniku majetkovej ujmy navrhol, aby sa do¢asne zakazal Zalovanym vykon zrazok zo
mzdy. V sudenej veci je podla jeho nazoru dévodné doCasné opatrenie aj voCi jeho zamestnavatelovi,
Zalovanému v 2. rade. Civilny sporovy poriadok umoziuje uloZit neodkladné opatrenia len strane
konania. Vzhladom na tuto skuto€nost oznacil svojho zamestnavatela, ako Zalovaného v 2. rade, av8ak
okrem uloZenia povinnosti zdrzat’ sa vykondvania zraZzok zo mzdy si vo€i nemu neuplatiiuje Ziadne iné
naroky. Nedisponuje Ziadnym inym prostriedkom ochrany pred ustavne nekonformnym zésahom do
svojho majetku.

3. Zalobca ako dékazy oznagil : zmluva o revolvingovom Gvere &. XXXXXXXXXX, zo dria 28.10.2005,
Ziadost o vykonanie zrdZok zo mzdy zo dia 21.02.2018, rozsudok OS PreSov, sp. zn. 19Csp/46/2018 zo
dria 18.02.2020, uznesenie NS SR, sp. zn. 6 Cdo/259/2012 zo dfia 21.08.2013, uznesenie NS SR, sp.
zn. 1 Obo/57/97, zo dia 29.05.1997 , uznesenie KS Presov, sp. zn. 6Co0/84/2011, zo dna 26.05.2011.

4. Okresny sud PreSov uznesenim sp. zn. 15Csp34/2020-27 zo dfia 09.07.2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost 05.08.2020, rozhodol tak, Ze Zalovany v 1.rade je povinny zdrzat sa pouZzitia dohody
o zrazkach zo mzdy uvedenej v zmluve o revolvingovom uvere €. 8000013036 zo dria 28.10.2005,
uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanym v 1.rade na vykon zrazok zo mzdy, do pravoplatného skon&enia
veci samej vedenej na Okresnom stide Presov pod sp. zn. 15Csp 34/2020. Zalovany v 2.rade je povinny
zdrzat' sa vykonavania zraZzok zo mzdy Zalobcu podla dohody o zréZzkach zo mzdy uvedenej v zmluve
o revolvingovom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dia 28.10.2005, uzavretej medzi Zalobcom a Zalovanym
v 1.rade.

5. Podanim dorugenym sudu 09.08.2020 sa Zalovany vyjadril k Zalobe takto: Zalovany popiera existenciu
akéhokolvek pravneho zaujmu v suvislosti s podanou Zalobou a navrhovanym ur€enim, Ze dohoda o
zrazkach zo mzdy je neplatnou. Zalobca podanie Zaloby odévodiiuje tym, Ze zo strany Zalovaného
ma dochadzat’ alebo dochadza k vykonavaniu zréZzok zo mzdy, ¢o ma udajne preukazovat Ziadost
zo dna 21.02. 2018. Skuto&nost, Ze Ziadne zrazky nie su vykonavané a zamestnavatel zalobcu bol
opakovane informovany o tom, aby Ziadne zrazky zo mzdy neboli vykonavané, nasved&uje nielen tomu,
Ze Ziadne zrazky vykonané neboli. Ak Zalobca poukazuje na konanie pod sp. zn. 19Csp/46/2018, potom
je nutné pripomenut, Ze ani v danom konani Zaloba netvrdil, Ze su vykonavané zrazky zo mzdy a ani
sa nedomahal rozhodnutia o tom, aby neboli vykonavané prave preto, lebo Ziadne zrazky zo mzdy
realizované ani neboli. Zalobca sudu zamigal skutognost, Ze okrem iného dfia 13.05.2020 (teda skér
ako Zalobca podal diia 09.07.2020 Zalobu o uréenie, ktorého sa inak mohol uz v konani 19Csp/46/2018)
oznamil opatovne zaslanym listom zamestnavatelovi Zalobcu ukonéenie vykonavania zrazok zo mzdy.
Na navrhovanom rozhodnuti teda Zalobca nemal objektivne Ziadny pravny zaujem ku dfiu podania
Zaloby na sud. A ak by takyto zaujem vObec niekedy existoval, potom Zalobcovi ni€¢ nebranilo sa domaha
uréenia uz v konani 19Csp/46/2018. Okrem toho, uz po podani Zaloby v konani 19Csp/46/2018 bolo
zamestnavatefovi oznamené, aby nevykonaval zrdZky zo mzdy. Z podanej Zaloby nie je zistitelné,
pre€o Zalobca odkazuje na listinu z 21.02.2018, ale uz na iné listiny, ktoré jej obsah (listiny zo dna
21.02. 2018) neguju, nepoukazuje. Predpokladom uspednosti kazdej Zaloby su z hladiska procesného
dve podmienky. Prvou je samozrejme preukazanie existencie, resp. neexistencie konkrétneho prava,
ktorého posudenie je predmetom konania (t.j. Ze strany su, resp. nie su subjektom hmotnopravneho
opravnenia a povinnosti, o ktoré v konani ide), a druhou Ze Zalobca méa na pozadovanom ur&eni pravny
zaujem. ,VSeobecnym predpokladom, aby sud Zalobe (akéhokolvek druhu) vyhovel, je pravny zdujem
Zalobcu, teda zaujem na tom, aby bol vyhovujuci rozsudok pre neho po pravnej stranke vyznamny,



Cize uzito€ny (aby mal zmysel). Pri niektorych druhoch Zaléb je pravny zaujem Zzalobcu inherentny.
Napriklad pri Zalobe na plnenie plati, Ze ak Zzalobca tvrdi, Ze Zalovany mu nie€o dIZi (Ze porusuje pravnu
povinnost), potom je samozrejmé, Ze Zalobca ma pravny zaujem na ziskani rozsudku (exekuéného
titulu). Skutkové a pravne zistenie sudu, Ze Zaloba je dévodna (Ze Zalovany poruSuje pravnu povinnost)
uz ipso facto znamena, Ze pravny zaujem zalobcu je dany... Pri ur€ovacich Zalobach v8ak samotna
dovodnost’ skutkovych a pravnych tvrdeni Zalobcu eSte neznamend, Ze pripadny vyhovujuci uréovaci
rozsudok bude mat pre zalobcu pravny vyznam, teda &i bude sporové konanie uZito¢né alebo naopak
zbytogné.“ (in: Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, J., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., TomaSovi¢,
M., a kol. Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 500). Pravny zaujem
na sudnom konani, vychadzajuc z podstaty a zmyslu sudneho konania, teda musi byt dany vzdy,
kedZe v demokratickom a pradvnom $&tate sudne konanie nemdze byt samoucelné (a ma teda sluzit
len na potrebnu a G&elnu sudnu ochranu ohrozeného alebo poruseného prava - § 131 CSP), len
s tym rozdielom, Ze v niektorych pripadoch sporového konania (pri Zalobach na plnenie, alebo na
usporiadanie vzajomnych majetkovych prav a povinnosti) pravny zaujem na sudnej ochrane ohrozeného
alebo poruseného prava vyplyva implicitne z povahy prejednavaného naroku, ktory ma hmotnopravnu
podstatu (z bezprostredného majetkového zaujmu, resp. plnenia, o ktoré v konani ide), a pri ostatnych
ho treba vysvetlit a preukazat - okrem tych pripadov, pri ktorych vzhladom na osobitosti niektorych
vztahov a zakonodarcom zvolenu koncepciu ochrany prav z nich (spojenu obvykle s prekluziou prava
a poskytovanu len na zdklade osobitného rozhodnutia sudu) pravny zdujem na urcitom sudnom
konani vyplyva priamo z osobitného predpisu, ked zakonodarca nejaké pravne nasledky (désledky
poruSenia alebo ohrozenia subjektivneho prava) v osobitnom predpise podmienil suidnym konanim,
resp. jeho vysledkom (napr. neplatnost’ skon€enia pracovného pomeru, neplatnost vypovede z najmu
bytu, neplatnost uznesenia valného zhromazdenia, neplatnost drazby, dediCské Zaloby). Zakladnym
ustanovenim CSP objasnujucim podstatu, zmysel a ucel Zaloby je totiz ust. § 131 CSP, podla ktorého
sa Zalobou uplatfiuje pravo na sudnu ochranu ohrozeného alebo poruseného prava, ktoré nadvazuje
na Ustavné pravo na stdnu a ind pravnu ochranu v zmysle &lanku 46 ods. 1 Ustavy SR, podla ktorého
kazdy sa m6ze domahat zakonom ustanovenym postupom svojho prava na nezavislom a nestrannom
sude s tym, Ze podmienky a podrobnosti o sudnej a inej pravnej ochrane ustanovi zakon (¢lanok 46
ods. 4 Ustavy SR). Nasledny (demonétrativny) vypoget tychto Zaléb v systematicky nadvazujucom ust.
§ 137 CSP pritom nie je uzavrety podla ndzoru sudu zrejme len preto, Ze Zivot prina8a rézne situécie,
ktoré nemozno vzdy vopred predvidat, zakon nemdze byt natolko kauzisticky, aby ich upravoval vSetky,
a v praxi preto nemozno vylucit aj iné tam neuvedené pripady, kedy by stidna ochrana ohrozeného
alebo poruseného prava bola opodstatnena (v zmysle zdsady zékazu denegatio iustitie). Uvedeny
demonétrativny vypocet Zalob v3ak ale ni€ nemeni na tom, Ze tie Zaloby, ktoré zakonodarca v ramci toho
v zdkone aj z ich podmienkami vyslovne uviedol (v ustanoveni § 137 CSP vymedzené typy Zaléb) su
pripustné len za tam (zakonom) stanovenych podmienok. V nadvaznosti na to by teda malo byt zrejmé,
Ze ucelom ust. § 137 CSP, a slova najma v fiom, bolo nepochybne vymedzit naj¢astejSie typy Zalob a
ich podmienky, a nie umoznit’ a pripustit’ Uplne akékolvek lubovolné Zzaloby bez stanovenych obmedzeni
(najma bez ohfadu na ich pravnu potrebu - t.j. potrebu ochrany poruseného alebo ohrozeného prava, vid
§ 131 CSP). Vyplyva to napokon aj z formalnej a gramatickej logiky toho, Ze ak su stanovené niektoré typy
Zaléb (a pri nich ustanovené aj osobitné podmienky ich pripustnosti), iné Zaloby su logicky (argumentum
a contrario) mozné len vtedy, ak nespadaju do Ziadnej z vymedzenych kategérii, a nie vtedy, ak do
vymedzenej kategorie sice spadaju, a ,len” nespifiaju podmienky ich pripustnosti. V tomto pripade pritom
predmetna Zaloba o zloZenie povinnosti zdrzat’ sa pouzitia dohody o zraZzkach zo mzdy nema Ziadne
realne opodstatnenie, pretoze Ziadne zrazky zo mzdy sa ani nevykonavaju, a ani sa nerealizuje postup,
ktory by preukazoval, Ze by sa vykonavat mali. Vzhfadom na rozhodnutie vo veci sp. zn. 19Csp/46/2018
neprichadza do uvahy uplatiiovanie zraZzok zo mzdy, ktoré predstavuje akcesoricky pravny vztah k
hlavnému vztahu. Nakolko pre podanie Zaloby nebol Ziadny vecny dévod, navrhujeme aby sud podanu
Zalobu zamietol.

6. K podaniu Zalovany predlozil oznamenie o ukon&eni zréZania zo mzdy spolo¢nosti C. R..K..S.. zo
dna 13.05.2020.

7. Na ziadost sudu, aby Zalovany v 2.rade oznamil, v akom obdobi vykonaval zrazky zo mzdy Zalobcu
v prospech Zalovaného v 1.rade, resp. spolognosti C., R..K..S.. a na zaklade akych listin, o zaslanie
ktorych sud poziadal, Zalovany v 2.rade reagoval listom zo dfia 04.01.2021, ¢im oznamil, Ze tato
spolo¢nost obdrzala od Zalovaného v 1.rade Ziadost o vykonavanie zrazok zo mzdy a inych prijmov
zamestnanca dfia 21.02.2018. Vzhladom na to, Zze zamestnanec ma viac exekucii, do dneSného dna



ich spolo¢nost nepristupila k zraZzke zo mzdy na zaklade tejto Ziadosti. K listu Zalovany v 2.rade pripojil
pInd moc Zalovaného v 1.rade, udelenu spolo€nosti C., R..K..S.. zo dfia 27.10.2014 na ¢€.I. 52, Ziadost o
vykondavanie zréZzok zo mzdy a inych prijmov spolo¢nosti C., R..K..S.. adresovanu Zalovanému v 2.rade
zo diia 21.02.2018 na €.I. 53, Ziadost o poskytnutie revolvingového Uveru Zalobcu voci Zalovanému v
1.rade zo dria 25.10.2005 a zruSenie prikazu / exekuéného prikazu exekutora JUDr. Rudolfa Krutého
PhD. sp. zn. EX49635/19 zo dfia 29.12.2020.

8. Sud listom zo dria 04.01.2021 poziadal Zalovaného v 1.rade, aby dorucil sudu listinu preukazujucu
dorucenie oznamenia spolo¢nosti C., R..K..S.. adresovanu Zzalovanému v 2.rade z 13.05.2020, naco
Zalovany v 1.rade reagoval podanim doru¢enym sudu 15.01.2021, ktorom uviedol Ze ozndmenie
spolo¢nosti C., R..K..S.. adresované Zalovanému v 2.rade zo dfia 13.05.2020 bolo podfa informacii
poskytnutych spoloénostou C., R..K..S.., zasielané oby¢&ajne bez doruéenky, resp. podacieho listka.

9. Dha 27.05.2021 sud vykonal pojednavanie vo veci ktorého sa strany nezucastnil.

10. Sud vo veci vykonal dokazovanie nasledovnymi listinnymi dékazmi: : Zaloba na &.I. 1-3, Ziadost
0 poskytnutie revolvingového uveru / zmluva o revolvingovom uvere zo dfia 25.10.2005 na ¢&.l. 4,
vykondavanie zrdZzok zo mzdy a inych prijmov spoloénosti C. s.r.0. zo dfia 21.02.2018 na €.I. 5, rozsudok
Okresného sudu PreSov sp. zn. 19Csp/46/2018 zo diia 18.02.2020 na ¢&.I. 6-10, uznesenie Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky 6Cdo/259/2012 zo dfia 25.08.2013 na ¢&.I. 11-14, uznesenie NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky z 29.05.1997 10bo/57/97 na €.l. 15, uznesenie Krajského sudu v PreSove
6C0/84/2011 zo dfia 26.05.2011 na €.l. 16-18, uznesenie Okresného sudu PreSov 15Csp/34/2020 zo dia
09.07.2020 na €.l. 27-29, vyjadrenie Zalovaného na €.1. 33-35, oznamenie o ukon&eni zréZania zo mzdy
zo dia 13.05.2020 na &.1. 36, vyjadrenie Zalovaného k Zalobe zo dria 09.08.2020 na €.I. 39-40, odpoved
spolocnosti Zvarstroj s.r.o. zo dfia 04.01.2021 na €.1. 51, plna moc &.1. 52, vykonavanie zrazok zo mzdy na
¢.l. 53, zmluva o revolvingovom Uvere na &.l. 54, zruSenie prikazu exekuéného prikazu na vykonavanie
zrazok zo mzdy sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého na &.1. 55, vyjadrenie Zalovaného na €.1. 61,
vyjadrenie Zalovaného na €.I. 65, vyjadrenie Zalovaného na &.I. 78 zo dfia 17.05.2001.

11. Na zaklade uvedeného, sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

12. Z obsahu spisu vyplyva, Zze Zalovany v 1. rade prostrednictvom spolo€nosti C. s.r.o. listom zo dfia
21.02.2018 pozZiadal zamestnavatela Zalobcu (Zalovaného v 2. rade) o vykonanie zrazok zo mzdy
na zaklade dohody o zraZkach zo mzdy za ucelom uspokojenia pohladavky Zalovaného v 1. Rade,
vzniknutej na zéklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX, pricom dlh Zalobcu ustalil
ku driu 19.06.2017 na sumu 3.069,46 Eur. Dohoda o zradZkach zo mzdy bola uzatvorend v ramci
zmluvy o revolvingovej pbZicke a bola uzatvorena na formulari pripravenom Zalovanym v 1. rade. Z
obsahu spisu dalej vyplyva, Ze na zaklade zmluvy o revolvingovej p6zi¢ke &. XXXXXXXXXX Zalovany
v 1. rade poskytol Zalobcovi péZi¢ku vo vySke 60.012 Sk, ktoru sa Zalobca zaviazal vratit formou 36
mesacnych splatok po vo vySke 3.334 Sk. Za poskytnutie p6zicky sa dlznik zaviazal zaplatit’ veritelovi
zmluvnu odmenu, ktora je 1.500 Sk. Roéné percentudlna miera nakladov bola uvedena ako 26,51%.
V zmysle bodu 8. zmluvy v dalSom zmluvné strany odkazuju na Upravu obsiahnutd v zmluvnych
dojednaniach zmluvy o revolvingovom Uvere (na zadnej strane ziadosti o poskytnutie revolvingového
uveru / zmluvy o revolvingovom uvere), ktoré su neoddelitelnou suc¢astou tejto Ziadosti o poskytnutie
revolvingového uveru/ zmluvy o revolvingovom uvere. V bode 7. Ziadosti o poskytnutie revolvingového
uveru / zmluvy o revolvingovom Uvere pod ndzvom dohoda o zrazkach zo mzdy bolo uvedené: podpisom
Ziadosti o poskytnutie revolvingového uveru / zmluvy o revolvingovom Uvere uzatvara diznik, spoludiZznik
1, spoludiznik 2 a veritel v sulade s § 551 Obclianskeho zakonnika dohodou o zrazkach zo mzdy
(dalej len dohoda). Pohladavka veritela je tvorena uverom vo vysSke uvedenej podla bodu 6. zmluvy
o revolvingovom uvere vy$Sie, dalej pripadnymi revolvingami a prisluSenstvom, ako plynie zo znenia
zmluvnych dojednani zmluvy o revolvingovom uvere. Su€astou pohfadavky su aj zmluvné pokuty (ak
boli uplatnené) a naklady sudneho / rozhodcovského konania, ak vznikli preukazatefne. Na zaklade
predloZenia tejto dohody je zamestnavatel dlznika, spoludiZznika 1, spoludiZznika 2 povinny vykonat
v prospech veritela mesacéné zrazky zo mzdy dlznika, spoludiZznika 1, spoludiZznika 2, a to vo vySke
mesacnej splatky uvedenej v bode 6. zmluvy o revolvingovom Uvere vySSie, vzdy v riadnom vyplathom
termine na ucet veritela &. XXXXXXXXXX/XXXX pod variabilnym symbolom (vid vysSie - &islo zmluvy
(vs)). Strany dohody vyslovne suhlasia s tym, Ze pokial nebude zraZzka zo mzdy vykonand v dohodnute;j
vySke, alebo niz8ej, aby bola - za u€elom &o najrychlejSieho dorovnania dlhu - najblizSie v nasledujucom



mesiaci, ¢i mesiacoch, zrazka zo mzdy zvySena nad dohodnutu vysku, a to na najvysSiu pripustnd vySku
v zmysle vSeobecne zavaznych pravnych predpisov upravujucich rozsah zrazok zo mzdy pri vykone
rozhodnutia, a to vSetko do doby uhrady pohladdvok v omeskani. Strany dohody sa dohodli, Ze zrazky zo
mzdy budu vykonavané zamestnavatelom az do doby, kym Zalovany v 1.rade zamestnavatelovi pisomne
oznami, Ze vSetky jeho pohladavky, vzniknuté na zaklade alebo v suvislosti so zmluvou o revolvingovom
Uvere, su splatené. DIznik vyslovne a neodvolatefne suhlasi s tym, Ze veritel je opravneny tito dohodu
predlozit zamestnavatelovi/ platcovi mzdy dlznika, spoludiznika 1, spoludiZznika 2 kedykolvek v priebehu
platnosti tejto zmluvy o revolvingovom uvere.

13. Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 19Csp /46/2018-119 zo dna 18.02.2020, ktory dodnes
nenadobudol pravoplatnost, sud rozhodol o povinnosti Zalovaného v 1.rade vydat Zalobcovi bezdévodné
obohatenie, vzniknuté v suvislosti so zmluvou o revolvingovom tvere €islo XXXXXXXXXX z 28.10.2005.

14. Aj ked Zalovany v 1.rade dorucil sudu oznamenie o ukon&eni zraZania zo mzdy spolo¢nosti C. s.r.o.
adresované Zalovanému v 2.rade zo diia 13.05.2020, ktorym oznamuje v mene Zalovaného v 1.rade vo
veci zrdZania zo mzdy pohladavky vyplyvajucej zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX,
diZnik - Zalobca Ziada o ukon&enie zrazania zo mzdy uvedeného zamestnanca, na vyzvu sudu Zalovany
vil.rade nevedel preukazat doruCenie tejto listiny. NavySe, ani z odpovede Zalovaného v 2.rade zo
dna 04.01.2021 nevyplyva, Ze by takato listina vo veci vykonavania zrazok zo mzdy Zalobcu mu bola
dorucena.

15. Sud zistil vo veci nasledujuci pravny stav:

16. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

18. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

19. Podla § 551 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika, uspokojenie pohladavky mozno zabezpedit pisomnou
dohodou medzi veritefom a dlznikom o zrazkach zo mzdy; zrazky zo mzdy nesmu byt vacsie, nez by
boli zraZky pri vykone rozhodnutia.

20. Podla § 551 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, proti platitefovi mzdy nadobuda veritel pravo na vyplatu
zrazok okamihom, ked' sa platitelovi dohoda predloZila.

21. Podla § 5a ods. 1 pism. a/ zadkona &. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa, nepripustné je
zabezpecenie uspokojenia pohladavky alebo splnenie zavazku zo spotrebitelskej zmluvy dohodou o
zrazkach zo mzdy a z inych prijmom v prospech predavajuceho alebo inej osoby, ibaZe tato dohoda bola
uzavreta vo forme osobitne;j listiny, spotrebitel bol pou€eny o désledkoch jej uzavretia a mal moznost
ju odmietnut.

22. Podfa § 37 Obcianskeho zakonnika, pravny ukon sa musi urobit slobodne a vézne, urlite a
zrozumitelne; inak je neplatny.

23. Podla § 3 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z obc&iansko-
pravnych vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a
nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi.

24. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.



25. Podla 43a ods. 1 Obgianskeho zakonnika, prejav vOle smerujuci k uzavretiu zmluvy, ktory je uréeny
jednej alebo viacerym ur€itym osobam, je ndvrhom na uzavretie zmluvy (dalej len ,navrh®), ak je
dostatoCne urcity a vyplyva z neho véla navrhovatela, aby bol viazany v pripade jeho prijatia.

26. Podfa 43c ods. 1 Obcianskeho zakonnika, v€asné vyhlasenie urobené osobou, ktorej bol navrh
ur€eny, alebo iné jej v€asné konanie, z ktorého mozno vyvodit jej suhlas, je prijatim navrhu.

27. Podla § 44 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluva je uzavreta okamihom, ked prijatie navrhu
na uzavretie zmluvy nadobuda ucinnost. Mi€anie alebo necinnost samy o sebe neznamenaju prijatie
navrhu.

28. Podla § 44 ods. 2 Obclianskeho zakonnika, prijatie navrhu, ktoré obsahuje dodatky, vyhrady,
obmedzenia alebo iné zmeny, je odmietnutim ndvrhu a povaZuje sa za novy navrh. Prijatim navrhu je
vS8ak odpoved, ktora vymedzuje obsah navrhovanej zmluvy inymi slovami, ak z odpovede nevyplyva
zmena obsahu navrhovanej zmluvy.

29. Podla § 46 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, pre uzavretie zmluvy pisomnou formou staci, ak déjde
k pisomnému navrhu a k jeho pisomnému prijatiu. Ak ide o zmluvu o prevode nehnutelnosti, musia byt
prejavy u€astnikov na tej istej listine.

30. Podla § 40 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyZaduje
z&kon alebo dohoda ucastnikov, je neplatny.

31. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doasné poskytnutie pefiaznych

prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

pre spotrebitelov na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,5a)
b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

¢) inym veriteflom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo
pdzicky, ktoré spinaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. f) a ), pri¢om tieto Gvery
alebo pdzicky nespifaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) a m)
az r); za iného veritefa sa nepovazuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a finan&na institucia podla
osobitného predpisu,6) ktora ma povolenie na &innost udelené Narodnou bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom uc&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitefa podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,



j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnutd medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom uvere,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet vdetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umozZiuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

33. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v3eobecnych nalezitosti podla Ob¢&ianskeho
zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné €islo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vySku, pocet frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s ro6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,



r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

Podla § 11 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov (1) Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), I) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

34. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je doasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

pre spotrebitelov, na Ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,5a)
b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

¢) inym veriteflom pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje Uvery alebo
pdzicky, ktoré spinaju aspori jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. f) a ), pri¢om tieto Gvery
alebo pdzicky nespifajd Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b), d), e), g) az k) a m)
az r); za iného veritefa sa nepovazuje banka, pobocka zahrani¢nej banky a finanna institucia podla
osobitného predpisu,6) ktora ma povolenie na &innost udelené Narodnou bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ué&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitefa podla tohto zakona,



ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné
percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,

k) fixnou urokovou sadzbou spotrebitefského Uveru jedna urokova sadzba spotrebitelského Uveru
dohodnutd medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom Uvere na celu dobu trvania
zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo viac Urokovych sadzieb spotrebitelského Uveru dohodnutych
medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitefskom uvere na Ciastkové obdobia s vyhradnym
pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere nie su stanovené vietky
urokové sadzby spotrebitelského Gveru, Urokova sadzba spotrebitelského Uveru sa povazuje za fixnu iba
na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitefského uveru uréené vyhradne pouzitim
fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o spotrebitelskom tvere,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet vdetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spésobom pristupnym na
pouZzivanie v buducnosti na ¢asové obdobie zodpovedajuce uelom informacii a ktory umoziuje verné
reprodukovanie uloZenych informacii.

36. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v3eobecnych nalezitosti podla Ob¢&ianskeho
zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vySku, pocet frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

0) veritelom vyzadované ru€enie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéara, ak su veritelovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

spotrebitelov (1) Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa).

38. Na zaklade uvedeného, sud pravne uzatvara:

39. Dohoda o zrazkach zo mzdy je upravena vo vSeobecnom pravnom predpise - § 551 Obc&ianskeho
zakonnika, ale tieZ v osobitnom pravnom predpise - zdkone €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela
(§5a), kedZe nepochybne zmluvny vztah medzi stranami je potrebné posudit’ aj podla noriem sluziacich
na ochranu spotrebitela v zmysle § 52 a nasl. ObCianskeho zakonnika.

40. Dohoda o zrédZkach zo mzdy mdze vyvolat urciti nerovnovahu v postaveni spotrebitela a veritefa,
kedZe institut zraZzok zo mzdy neprimerane ulah&uje veritefovi vymozenie pohladavky aj v &asti, v ktorej
je alebo méze byt zaloZena na nekalych podmienkach. Institut dohody o zraZzkach zo mzdy umoziiuje
veritefovi dosiahnut uspokojenie pohladavky siahnutim na majetok diznika bez predchadzajuceho
odobrenia sudom ¢i inym nezavislym tribunalom. V podstate ide o exekuciu majetku s tym rozdielom,
Ze ju nevykonava sud, ale spravidla veritelia. Pritom ide okrem iného aj o otazku, ¢&i dih existuje a v akej
vyske. Vysku dlhu si veritel sam diktuje, vykonavaju sa zréZky zo mzdy diZnika a dlZnik nema moznost
ich priamo zastavit. DIZznik je tak vystaveny jedine konaniu a rozhodovaniu veritefa. In&titut dohody o
zrazkach zo mzdy umozniuje obist dblezity prvok unijného prava, a to ex offo sidnu kontrolu zmluvnych
podmienok, ¢i nespdsobuju hrubl nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela
(neprijatefné zmluvné podmienky). Spotrebitelovi je nevyhnutné poskytnut ochranu, najma ak existuje
nebezpeclenstvo, Ze sa v euronekonformnom procese zrazok zo mzdy, na zaklade typizovanej dohody
o zraZzkach zo mzdy, zabezpec€uje a umoziuje uhradit plnenie z neprijatelnych zmluvnych podmienok
bez sudnej kontroly, na ktori musi brat’ sud ohfad (porov. rozsudok C-106/77 Simmenthal).



41.V konani bolo potrebné posudit, ¢i dohoda o zraZzkach zo mzdy nie je absolutne neplatnym pravnym
ukonom, kedZze na absolutnu neplatnost sud prihliada ex offo. V tejto suvislosti sa sud zaoberal aj
kontraktanym procesom, ktory je upraveny v § 43a a nasl. Obc&ianskeho zakonnika.

42. Pre platnost dohody o zrazkach zo mzdy sa vyZaduje pisomna forma s poukazom na § 551 ods.1
Obcianskeho zakonnika. Je pritom nepochybné, Ze ked formular spominanej dohody najprv podpisal
Zalobca dnia 25.10.2005, v tom &ase uver este schvaleny nebol (k tomu doslo az 28.10.2005), a preto
je logické, Ze do formulara spornej dohody boli az neskér rukou dopisané jej povinné naleZitosti, a to
konkrétne vySka Uveru ako zaklad zabezpedovanej pohlfadavky a vySka mesaénej zrazky zo mzdy. Tie
mohli byt dopisané az vtedy, ked zalovany uver schvalil, o bolo o 3 dni po podpise dohody Zalobcom.
Nepochybne teda tieto zakladné nalezitosti dohody o zraZzkach zo mzdy neboli uvedené v Ease podpise
dohody Zalobcom, a preto nemozno sporny dohodu povazovat' za platne uzavretd pre nedodrzanie
pisomnej formy s poukazom na ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika o kontraktacii zmluvy.

43. Spornu dohodu o zraZkach zo mzdy mozno vSak povazovat za neplatnu aj v dosledku neurcitého
vymedzenia zabezpefovanej pohladavky, a to s poukazom na § 37 ods. 1 Obcianskeho zakonnika.
Koncipovanie dohody v tejto Casti v tom zmysle, Ze pohladavka Zalovaného zabezpecena touto
dohodou je tvorena uverom vratane vSetkych pripadnych revolvingov, prisluSenstvom uveru, nakladmi,
ktoré Zalovanému vzniknu v suvislosti s vymahanim pohladavok a dalSimi pripadnymi pohladavkami
Zalovaného, ktoré suvisia s touto zmluvou sud povazuje za neurgité.

44. Sud v tejto suvislosti poukazuje na pravny zaver uvedeny v rozsudku Krajského sudu v KoSiciach
sp. zn. 3Co0/61/2017 zo diha 22.02.2018, ktory dospel k totoznému zaveru a uviedol, Ze zabezpe€ovana
pohladavka musi byt presne a uplne konkretizovana, €o v pripade spominaného vymedzenia v sporne;j
dohode naplnené nie je.

45. Nalezitosti pravneho ukonu, €o do urcitosti nenaplnilo ani uvedenie vy8ky zrdZzok zo mzdy v
pripade, ak nebude zraZka zo mzdy v nejakom mesiaci vykonana v dohodnutej vyske, pri€om zrazka zo
mzdy v nasledujucich mesiacoch mala byt podla dohody zvySena nad dohodnutli sumu bez uvedenia
konkrétnej vysky. Takéto ustanovenie predstavuje jednostranné neprimerané zvyhodnenie Zalovaného
a navy3ovanie zrazok zo mzdy nad dohodnutu vysku. Sud preto povazoval z vy$Sie uvedenych dévodov
za opodstatnené Zalobe vyhoviet.

46. Sud navySe spornu dohodu o zrazkach zo mzdy povazuje aj za neprijatelnt zmluvnu podmienku
v dosledku toho, Ze zabezpedluje aj pohfadavku, na ktoru Zalovany nema narok. V tejto suvislosti sa
sud zaoberal posudenim zavazku Zalobcu zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktoru tato dohoda
zabezpecuje. Uvedenu zmluvu sud posudil podla zakona €. 129/2010 Z.z.

47. Obligatérne nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere su vymenované v § 9 ods. 2. Medzi nimi
pod pismenom h) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit,
vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa
vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov, a pod pismenom i)
vySku, pocet frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat' k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia.

48.V predmetnej zmluve o spotrebitefskom Uvere uzavretej medzi stranami chyba udaj o predpokladoch
pouzitych pred vypoCet RPMN (nestadi totiz uviest len vySku RPMN) a chyba aj udaj o frekvencii splatok.

49. V tejto suvislosti sud poukazuje aj na zaver vyplyvajuci z uznesenia NajvysSieho sudu SR sp. zn.
6Cdo/29/17 z 24.01.2018, podla ktorého za ustalenu rozhodovaciu prax dovolacieho sudu je potrebné
povazovat aj rozhodnutia najvyssieho sudu, v ktorych bol opakovane potvrdeny uréity pravny nazor. S
poukazom na princip pravnej istoty zakotvenych v ¢lanku 2 ods. 2 CSP su vSetky sudy nizSieho stupha
povinné reSpektovat tieto pravne zavery v spominanych rozhodnutiach, pretoze iny postup by mohol
byt vyhodnoteny ako svojvéla pri rozhodovani, ktora je nepripustna.

50. V danom pripade by preto sporna dohoda o zraZkach zo mzdy umoznovala Zzalovanému vymoct
aj plnenie, na ktoré v zmysle zdkona nema narok. Sud zastava nazor, Zze zmluvna podmienka méze



byt posudena ako neprijatelna aj vtedy, ked sa opiera o pravnu normu, ale mdze byt realizovana v
neprospech spotrebitela, ak umozfiuje vymoct plnenia, na ktoré dodavatel nema narok. Nie je teda
rozhodujuce, &i dodavatel ju a vakom rozsahu pouZzije, ale postaduje, ak objektivne je spdsobila poskodit
spotrebitela, o je aj tento pripad. Dohoda je obsiahnuta v predtlatenom formulari, o vylu€uje jej
individualne dojednanie. DOkazné bremeno o opaku je na Zalovanom, ktory v3ak ziadnym spésobom
jej individualne dojednanie nepreukazal.

51. Uzavreta dohoda umoZhuje veritefovi postihnut majetok diZznika aj pri neprijatelnych zmluvnych
podmienkach alebo aj plnenie, ktoré je v rozpore so zakonom. Spdsobuje tym hrubu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa, a preto sud ju povazuje
za neprijatefnd zmluvnu podmienku. Z uvedenych dévodov sud povazoval za opodstatnené Zalobe
vyhoviet.

§2. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP.
Zalobca bol v spore uspesny, a preto sud mu priznal narok na plna nahradu trov konania, kedZe nebol
zisteny Ziadny dovod pre aplikaciu ustanovenia § 257 CSP.

53. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



