Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 2T/12/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6624010094

Déatum vydania rozhodnutia: 23.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislav Galovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2024:6624010094.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dnia 23. aprila 2024 takto

rozhodol:

Obzalovana A. B., nar. XX XX.XXXX v Trnave, trvale bytom C., bez blizSieho urCenia, prechodne
bytom D. XX,

sa uznava za vinnu, Ze

dna 28.11.2022, v umysle ziskania finanéného prospechu, na internetovom portali E., uverejnila inzerat
ohladne predaja mobilného telefénu zn. IPhone 13, verzia 256 GB, ktory predavala za sumu 370,-
€, pricom diia 15.12.2022 na zadany inzerat zareagovala C. F., ktora sa prostrednictvom emailovej
komunikacie s A. B.

na emailovej adrese D." D. dohodla, ze mobilny telefén kupi a diia 15.12.2022, z miesta svojho bydliska
v Lu€enci, prostrednictvom internetbankingu zaslala

na Cislo uctu: G. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX poslala pozadovanu sumu vo vyske 370,- €, ale po
zaslani financnej hotovosti A. B. mobilny telefon nedodala, a finan€nu hotovost’ doposial nevratila, ¢im
C. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H. A., |. spdsobila $kodu vo vyske 370,- €,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachala

precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta u obzalovanej od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zakona,
nakolko poklada trest ulozeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn. 3T/46/2023 zo dha
26.10.2023, a to 3 roky odnatia slobody s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani 5 rokov

s probaénym dohladom, na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatelky za dostato¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud obzalovanej uklada povinnost nahradit poskodenej C. F., nar.
XX XX XXXX, bytom I., H. A. /XX, 8kodu vo vyske 370,- Eur.

odovodnenie:



Okresna prokuratura v Lu€enci podala obZalobu na A. B. pre precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, ze dfia 28.11.2022,

v Umysle ziskania finan&ného prospechu, na internetovom portali E., uverejnila inzerat ohladne predaja
mobilného telefénu zn. IPhone 13, verzia 256 GB, ktory predavala za sumu 370,- €, pricom dha
15.12.2022 na zadany inzerat zareagovala C. F., ktora sa prostrednictvom emailovej komunikéacie s A. B.
na emailovej adrese D." D. dohodla, Ze mobilny telefén kupi a diia 15.12.2022, z miesta svojho bydliska
v Lugenci, prostrednictvom internetbankingu zaslala na €islo G¢tu: G. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
poslala poZadovanu sumu vo vySke 370,- €, ale po zaslani finanCnej hotovosti A. B. mobilny telefén
nedodala, a finanénu hotovost doposial nevratila, &im C. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom H. A., I.
spbsobila Skodu

vo vySke 370,- €.

Sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovanej, ktora sa napriek riadne vykazanému
doruceniu predvolania na hlavné pojednavanie nedostavila, a sama poZiadala, aby sud vykonal hlavné
pojednavanie v jej nepritomnosti.

Sud predital zapisnicu o vysluchu obZalovanej z pripravného konania, kde sa obzalovana k skutku
v plnom rozsahu doznala.

Okrem doznania obZalovanej z trestnej Cinnosti, jej skutok bol preukazany aj prec€itanou vypovedou
svedkyne C. F., ktora ju taktiezZ z trestnej Einnosti usvedcila. Okrem toho sa sud oboznamil gj s listinnymi
dbkazmi, a to s fotokdpiou e-mailovej konverzacie, s fotokdpiou inzeratu, s posudkami na obzalovanu,
a s odpisom registra trestov.

Po takto vykonanom dokazovani, na zaklade horeuvedenych dékazov bolo nepochybne preukazané,
Ze obZalovana dna 28.11.2022, v umysle ziskania finanéného prospechu, na internetovom portéli E.,
uverejnila inzerat ohfadne predaja mobilného telefénu zn. IPhone 13, verzia 256 GB, ktory predavala
za sumu 370,- €, priCom dfia 15.12.2022 na zadany inzerat zareagovala C. F., ktora sa prostrednictvom
emailovej komunikécie s A. B. na emailovej adrese D." D. dohodla, Ze mobilny teleféon kupi a dfa
15.12.2022, z miesta svojho bydliska v Lu€enci, prostrednictvom internetbankingu zaslala na &islo
Uctu: G. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX poslala poZzadovanu sumu vo vyske 370,- €, ale po zaslani
financnej hotovosti A. B. mobilny telefon nedodala, a finanénu hotovost doposial nevratila, ¢im C. F,,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. A., I. spésobila S$kodu vo vySke 370,- €.

Sud konanie obzalovanej pravnej kvalifikoval ako prec€in podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona, lebo na
Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu, a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu.

Obzalovana poziva priemernu povest, doposial bola trikrat sudne trestana, vzdy pre trestny &in
podvodu, naposledy Trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad zo dnfa 26.10.2023, sp. zn.
3T/46/2023, ktory nadobudol pravoplatnost dria 11.11.2023, a bol jej uloZeny trest odnatia slobody
v trvani 3 roky s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 5 rokov, a to s probaénym
dohladom.

Sud hodnotil okolnosti a priciny trestnej Cinnosti obZalovanej, doteraj8i spdsob jej Zivota, mozZnosti
prevychovy a napravy, pricom sud u obZalovanej podla § 44 Tr. zakona upustil od uloZenia suhrnného
trestu podfa § 42 Tr. zakona, nakolko pokladal trest, ktory jej bol ulozeny Trestnym rozkazom Okresného
sudu Poprad, sp. zn., 3T/43/2023 zo dfia 26.10.2023, a to 3 roky odnatia slobody s podmiene&nym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 5 rokov s probaénym dohlfadom, na ochranu spolognosti a napravu
pachatelky

za dostatoc¢ny.

Sud taktiez obzalovanej ulozil povinnost’ nahradit poskodenej C. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom I., H. A.,
8kodu vo vySke 370,- Eur, nakolko poskodena si Skodu riadne a v€as uplatnila, a o vySke Skody sud
nemal Ziadne pochybnosti.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obzZalovana a prokurator podat’ odvolanie

do 15 dni od oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju.
V rovnakej lehote s obZalovanou méZu podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovanej
v priamom rade,

jej surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodena mbdze podat odvolanie pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



