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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkyriou K.. Q. K. v spore Zalobcu C. W. E., A..C.., C. C. B. XXX/XXX, XXX XX
. C.X, C.B., Q.: XX XXX XXX, I. P.: N.. V. J., M. H.L., C. C.: R. XXXX/XX, XXX XX E.-B. 1. Z.: . I,
Y., XX XX XXXX, E. W. C.XXX/XX, XXX XX I, W. C., I. P: K..Q..N.N.C., A, C.C.. Y. C.. H. C.. XX,
XXX XX 1. W. P. XXX XXX, XX F. s prislusenstvom takto:

rozhodol:

I. Sud konanie do sumy 2.006,05 K¢ z titulu poplatkov a do sumy 65.254,95 K¢ s prisluSenstvom z titulu
istiny zastavuje.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 76.716,76 K& so zmluvnym trokom
vo vySke 10,90 % ro€ne zo sumy 141.971,71 K€ od 28.11.2019 do 23.4.2020, s urokom z omeskania
vo vySke 8,05 % roCne zo sumy 141.971,71 K& od 28.11.2019 do 23.4.2020, s urokom zo omeskania
vo vyske 8,05 % zo sumy 76.716,76 K& od 24.4.2020 do zaplatenia, kapitalizovany zmluvny Urok vo
vyske 17.055,68 K¢ a kapitalizovany zakonny urok z omeskania vo vySke 10.348,35 K& a to vSetko
v mesacnych splatkach po 100,- eur, splatnych vzdy ku kazdému 25. dfiu v mesiaci po¢nuc driom
pravoplatnosti tohto rozsudku az do Uplného zaplatenia pod hrozbou straty vyhody splatok.

lll. Zalobca m & voéi Zalovanému narok na 100% nahradu trov konania, ktoré budi vygislené
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. V prevysujucej Casti zmluvného uroku vo vyske 10,90 % ro¢ne zo sumy 76.716,76 K& od 24.4.2020
do zaplatenia sud zalobu zamieta.

odovodnenie:

1. Podanou Zalobou doru¢enou sudu dnia 2.12.2019 sa Zalobca domahal od Zalovaného zaplatenia
diznej Ciastky vo vySke sumy vo vySke 143 977,76 K s kapitalizovanym zmluvnym drokom vo vyske 17
055,68 K& 0d 17.12.2014 do 27.11.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 10,9 % p.a. z Ciastky 141 971,71
K& za obdobie od 28.11.2019 do zaplatenia, s kapitalizovanym urokom z omeskania vo vyske 10 348,35
K& od 27.11.2018 do 27.11.2019 a s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % p.a. z Ciastky 141 971,71 K&
za obdobie od 28.11.2019 do zaplatenia a ndhrady trov konania. Uviedol, Ze medzi nim a Zalovanym
bola dfia 27.12.2014 uzavreta Zmluva o Uvere €. XXXXXXXXXR (dalej len Zmluva), na zéklade ktore;j
poskytol Zalovanému uver do vysky 196 151,80 K&. Neoddelitelnou su€astou Zmluvy boli Obchodné
podmienky pre C. spotrebitelské Gvery (dalej len OP). Zalovany sa v &l. 1.6 Zmluvy a &l. 5 OP zaviazal
Zalobcovi vratit poskytnuté (vy&erpana) pefiazné prostriedky spolu so zmluvnymi urokmi v pravidelnych
mesacnych splatkach a tiez podla &l. 1.5 Zmluvy uhradzat poplatky suvisiace s poskytnutym Gverom.
Z dévodu riadneho nesplacania Uveru bol Zalovany opakovane vyzyvany k uhrad omeskanych splatok
vratane prisluSenstva a poplatkov. PretoZe Zalovany diZnd sumu neuhradil, prehlasil Zalobca v sulade s
¢l. 9.1. pism. d) OP vSetky pohladavky suvisiace s poskytnutym Gverom ku driu 26.11.2018 za splatné.



2. Zalovany zastUpeny pravnou zastupkyfiou vo vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze nepopiera uzatvorenie
Zmluvy, na zaklade ktorej mu bol poskytnuty tver 196 151,80 K&. V Zmluve uviedol ako trvaly pobyt I.,
W. XXX/XX, na ktorom sa v su€asnosti zdrzuje. Okrem trvalého pobytu uviedol aj prechodny pobyt v
Ceskej republike, S. XXXX, XXX XX R. - R., nakolko v tom &ase byval a pracoval v Ceskej republike.
Dria 8.10.2015 bol uzatvoreny Dodatok k Zmluve v zmysle ktorého sa zaviazal vratit zostatok uveru
vratane prisluSenstva vo vySke 197 518,22 K& v lehote od 8.10.2015 do 15.7.2022, a to v 76 mesacnych
splatkach po 3 586,- K& splatnych vzdy k 15.dfiu v mesiaci. Namietal vypis z G&tu predlozeny Zalobcom,
ktory nekoredponduje s Dodatkom k Zmluve, nakolko nie je mozné, aby pri splatnosti prvej splatky
bol nejaky dlzny obchodny alebo sanké&ny urok a poplatok. Zalovany namietol aj vy$ku istiny, poplatok,
zmluvny urok a urok z omes&kania, ktoré Zalobca nedpecifikoval, ako k sumam uvedenym v Zalobe doSiel.
Vyzvy na uhradu diZznych splatok zasielané v mesiacoch jul az oktdber 2018, list zo driia 28.11.2018,
ktorym Zalovanému oznamil zosplatnenie dlhu ku diu 26.11.2018, Zalobca Zalovanému zasielal na
adresu CR, na ktorej sa ale Zzalovany uz vtedy nenachadzal, nakolko mal 10.11.2018 draz, dosledkom
ktorého bola amputacia v stehne lavej dolnej kon&atiny. Nikdy mu nebolo doru€ené Oznamenie o
zosplatneni uveru zo dia 28.11.2018, ktoré ako jednostranny pravny ukon mal mu byt doru€eny, ani
vyzvy na Uhradu splatok mu neboli doru¢ené, nedostali sa do sféry jeho dispozicie. V stvislosti s Urazom
poukéazal na lekarsku spravu zo dfia 5.11.2019, ktord sudu predlozil a z ktorej tato skuto&nost vyplyva.
Poukézal tie na to, Ze Gver bol poisteny pre pripad smrti alebo invalidity v C. ., A..C... V splatke tveru
mal zahrnuté aj poistné, ktoré splacal spolu s mesacnou splatkou. Z dévodu, Zze bol uznany invalidnym,
neuhradené splatky ma Zalobcovi uhradit poistovia. KedZe nemal vedomost’ o tom, Ze musi poistovni
nahlasit svoju invaliditu, urobil tak az oznamenim podanym na poste dia 27.2.2020, o ¢om sudu predloZil
doklad.

3. Zalobca v replike na vyjadrenie Zalovaného zobral giastoéne Zalobu spat o do vy$ky poplatkov
2 006,05 K¢ a istiny vo vySke 65 254,95 K¢ s prisl., a uviedol, Ze poistoviia uznala len Ciastocny
narok Zalovaného na vyplatu poistného, a to v sume vo vySke 67 261,- K&, pretoZe v ramci Setrenia
nutného na zistenie existencie a rozsahu povinnosti poistovatela plnit podfa poistnej udalosti nahlasené
Zalovanym dia 2.3.2020 dospel poistovatel k zaveru, Ze k poistnej udalosti doslo pod vplyvom alkoholu.
V nadvaznosti na tuto skuto€nost a v sulade s €l. 15 ods. 1 pism. ¢) V8eobecnych poistnych podmienok
znizil narok Zalovaného na poistné plnenie o 50 % a dfia 23.4.2020 vyplatil Zalovanému na Uhradu
jeho dlzného zavazku u Zalobcu len sumu vo vysSke 67 261,- KE. Tato sumu zalobca zapocital na
Uhradu poplatkov spojenych s poskytnutym tuverom vo vyske 2 006,05 K¢, ¢o zalovany namietal, mal
za to, ze prioritne mala byt suma vyplatena poistoviiou zapoc€itana na istinu, a zvySok, sumu 65 254,95
K& zapodital na &iastoénu Uhradu istiny. Pokial ide o adresu, na ktort Zalobca Zalovanému zasielal
vyzvy, oznamenie o zosplatneni uviedol Zalobca, Ze tieto pisomnosti mu boli zasielané na Zalovanym
uvedenu adresu, oznamenie o zosplatneni mu zalobca zaslal prostrednictvom doporuceného listu zo
dria 29.11.2018 na dohodnuti kontaktnu adresu pre zasielanie véetkych pisomnosti podia Ziadosti
Zalovaného o poskytnuti Gveru zo dfia 17.12.2014 a &l. 1.10 Zmluvy, a to na adresu S. XXXX, XXX XX R.-
R.. Zalobca poukazal tiez na &l. 2.3. OP, podla ktorého bolo povinnostou Zalovanému oznamit Zalobcovi
bez zbyto&ného odkladu vSetky zmeny svojich udajov, vratane zmeny zasielacej adresy. Zalovany
zodpovedd za aktualnost, spravnost a uplnost vSetkych svojich udajov oznamenych Zalobcovi. V
predmetnom pisomnom podani Zalobca podrobne Specifikoval aj jednotlivé Zalobou uplatnené polozky,
a tieto doloZil opatovne Zmluvou, jej Dodatkom z 8.10.2015, OP, vypismi z uétu, vyzvami k uhrade,
Oznamenim o zosplatneni a dalSimi listinnymi dokazmi.

4. Z vysledkov vykonaného dokazovania zo Zaloby, zo Zmluvy o uUvere €. XXXXXXXXXR zo dfa
17.12.2014, z Dodatku k Zmluve zo diia 8.10.2015, z Obchodnych podmlenok pre X. spotrebitel'ské
uvery, z vypisov z Uctu, z vyziev na zaplatenie, z predZalobnej upomienky, z Oznamenia o zosplatneni
z 28.11.2018, ako aj z dalSich listinnych dékazov v spise mal sud preukdzané, Zze Zalobca a zalovany
uzavreli diia 17.12.2014 Zmluvu o udvere &. XXXXXXXXXR, na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal
poskytnut’ Zalovanému aver do celkovej vySky uverového limitu 210 000,- K&, ktory mal byt Eerpany
najneskor do 14.1.2015. Uver z vadsej asti bol pouZity udelovo na konsolidaciu pefiaznych zavazkov
Zalovaného vyplyvajucich zo zmluvy €. XXXXXXXXXR zo dna 22.11.2013. Na tento ucel boli periazné
prostriedky zaslané prevodom na uget €. XXXXXXXX/XXXX a vo zvySku 30 083,50 K& bezuéelovo na
ucet zalovaného &. XXXXXXXXX/XXXX. Uver sa Zalovany zaviazal splacat v 84 mesaénych splatkach
po 3 586,- K€ k 15.dfiu v mesiaci. Prva splatka bola splatna dfia 15.2.2015 a posledna mala byt splatna
dna 15.1.2022. Urok bol dohodnuty vo vyske 10,90 % roéne, RPMN predstavovala hodnotu 13,05%.



Sucastou Zmluvy bolo tiez zakladné poistenie Uveru pre pripad smrti alebo invalidity, ktorého vyska
bola 162,- K& mesacne a bolo splatné vzdy s prislusnou splatkou Uveru. Celkova vyska splatky tak
predstavovala sumu 3 748,- K&. Diia 8.10.2015 strany uzatvorili Dodatok k Zmluve, na zaklade ktorého
doSlo k zmene €l. 1.6 Zmluvy a Zalovany sa zaviazal vratit’ Zalobcovi zostatok uveru, ktory k tomu driu €inil
197 518,22 K¢ v lehote od 8.10.2015 do 15.7.2022 prostrednictvom 76 mesacnych splatok po 3 586,-
K&, s poistenim bola splatka vo vySke 3 748,- KE., splatnych vZzdy do 15.dfa v mesiaci s tym, Ze prvé
splatka bude splatna 15.4.2016 a posledna15.7.2022. Zalovany sa tieZ zaviazal po dobu odkladu splatok
istiny, teda od 8.10.2015 do 15.3.2016, splacat uroky vo vyske 10.90 %z aktualnej vySky zostatku istiny
k 15.dfu v mesiaci.

5. Nakolko sa Zalovany dostal do omeskania s uhradou splatnych splatok uveru, neuhradil riadne a v€as
splatky uveru pocinajuc splatkou splatnou dfia 26.7.2018, a to ani napriek upomienke a vyzvam, preto
Zalobca podla €lanku 9.1. bod 1. OP v spojeni s €lankom 9.1.pism. d) OP v3etky pohladavky suvisiace
s poskytnutym Uverom za splatné ku driu 26.11.2018. Oznamenie o zosplatneni Uveru bolo Zalovanému
zaslané prostrednictvom doporugeného listu zo dfia 29.11.2018 na dohodnutu kontaktnu adresu pre
zasielanie vSetkych pisomnosti podla Ziadosti Zalovaného o poskytnutie Gveru zo dfia 17.12.2014 a
&1.1.10. Zmluvy, teda na adresu v C. B., S. XXXX, XXX XX R.-R.. V sulade s &l. 2.3. OP bolo povinnostou
Zalovaného oznamit Zalobcovi bez zbyto¢ného odkladu vSetky zmeny svojich Udajov, vratane zmeny
zasielacej adresy a zalovany zodpovedal za aktualnost, spravnost a uplnost’ vSetkych svojich udajov
oznamenych Zalobcovi. Namietka Zalovaného, Zze mu zasielky Zalobcu neboli zasielané na adresu
trvalého pobytu, ale na adresu v Ceskej republike st teda irelevantné.

6. Naposledy Zalobca uhradil splatku splatna dna 26.6.2018 a nasledne sa dostal do omeSkania so
splatkou splatnou diia 26.7.2018 tak, ako je to zrejmé zo zalobcom predloZzeného Vypisu z Uétu. Zalovany
odo dnia uzavretia Dodatku k Zmluve uhradil zalobcovi do zosplatnenia Uveru, teda v obdobi odkladu
splatok istiny od 8.10.2015 do 15.3.2016 celkovo Ciastku vo vyske 13 740,04 K¢, ktoru Zalobca zapogdital
na uhradu poplatkov spojenych s poskytnutym Uverom a zmluvnych drokov a nasledne od datumu
Uhrady prvej splatky podla Dodatku, teda od 15.4.2016 do 26.11.2018, teda do zosplatnenia uveru,
uhradil Zalovany celkovo 27 splatok po 3 748,- K& v celkovej vyske 101 196,- K&, z oho bola suma 54
180,09 K¢ pouzita na uhradu istiny , suma 42 614,91 K& na uhradu zmluvnych drokov a suma 4 374,-
K& na uhradu poistného. DIzna istina ku driu podania Zaloby tak predstavovala sumu 141 971,71 K&,
pretoZe Zalovany na uhradu istiny, ktora ku diu 8.10.2015 predstavovala sumu 196 151,80 K&, uhradil
len sumu 54 180,09 K&. V3etky Uhrady Zalovaného odo diia uzavretia Dodatku k Zmluve su zrejmé z
historického vypisu z U&tu, ktory Zzalobca sudu tiez predlozil.

7. Na poplatky ma Zalobca narok v sulade s &l. 1.8. Zmluvy, podfa ktorého bol Zalovany povinny platit
poplatky za poistné a tiez podfa €l. I.7. pism. b) Zmluvy, podla ktorého bol Zalobca opravneny zasielat
Zalovanému upomienky a vyzvy a uctovat mu za to poplatky, a to vo vyske 300,- K& za upomienky
a 500,- K& za vyzvy. Pravidelné poplatky za mesiace jul a august 2018 po 162,- K& neboli v celosti
uhradené, resp. poplatok za mesiac jul bol uhradeny len &iastoéne a z neho zostava uhradit sumu
44,05 K¢, teda celkovo za poplatky za poistenie je Zalovany povinny uhradit sumu 206,05 K&. Dalej za
upomienku bol Zalovanému vyué&tovany poplatok dria 30.7.2018 vo vySke 300,- € a za tri vyzvy k uhrade
po 500,- K& (13.8.2018, 3.9.2018 a 9.10.2018).

8. Pokial ide o kapitalizované zmluvné uroky sud uvadza, Ze Zalovany uhradil naposledy uroky za
obdobie od 27.5.2018 do 26.6.2018. Ku dru spisania Zaloby (27.11.2019) tieto predstavovali sumu
17 055,68 K&. Zalobca si uplatnil zmluvné Groky vo vyske 10,90 % rocne z &iastky 141 971,71 K&
aj za nasledujuce obdobie od 28.11.2018 do zaplatenia. Uplatnil si aj uroky z ome8kania, ktoré do
podania Zaloby vy¢islil za jednotlivé obdobia omeskania vzdy zo suc&tu diznych splatok na istinu a diznych
poplatkov a za nasledujuce obdobie od 28.11.2018 ich poZadoval zo sumy 141 971,71 K& do zaplatenia.

9. Poistenie podra &l. 1.8 Zmluvy bolo dohodnuté pre pripad smrti alebo invalidity. Zalovany mal narok
na vyplatu poistného z dévodu priznania invalidity, av$ak poistovatel, C. I., A..C.. uznala zalovanému len
Ciasto€ny narok na vyplatu poistného vo vySke 62 261,- KE z ddvodu, Ze v ramci Setrenia potrebného na
zistenie existencie a rozsahu povinnosti poistovatela pInit podla poistnej udalosti nahlasenej Zalovanym
dnia 2.3.2020 dospela k zaveru, Ze k poistnej udalosti doslo pod vplyvom alkoholu. V nadvaznosti na
¢l. 15 ods. 1 pism. c) V8eobecnych poistnych podmienok poistoviia zniZila narok Zalovaného na 50 %
poistné plnenie a diha 23.4.2020 vyplatila zalovanému na Uhradu jeho diZného zavazku u zalobcu len



sumu 67 261,- K&. Toto plnenie Zalobca zapoéital vo vyske 2 006,05 K& na Uhradu poplatkov spojenych s
poskytnutym uverom a zvy3ok poistného plnenia vo vySke 65 254,95 K¢ zapocital Zalobca na €iasto¢nu
Uhradu dIZznej istiny. S poukazom na tuto skuto&nost vzal svoj navrh spat ¢o do poplatkov vo vyske
2 005,05 K& a ¢€o do istiny vo vySke 65 254,95 K¢ s prisluSenstvom a Ziadal, aby sud po &iastoénom
spatvzati zaviazal Zalovaného uhradit mu sumu vo vyske 76.716,76 K& so zmluvnym urokom vo vyske
10,90 % rocne zo sumy 141.971,71 K& od 28.11.2019 do 23.4.2020 a zo sumy 76.716,76 K¢ od
24.4.2020 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 8,05 % roCne zo sumy 141.971,71 K& od
28.11.2019 do 23.4.2020, s urokom zo omeskania vo vySke 8,05 % zo sumy 76.716,76 K& od 24.4.2020
do zaplatenia, kapitalizovany zmluvny urok vo vyske 17.055,68 K& a kapitalizovany zakonny urok z
omeskania vo vySke 10.348,35 KE&. Pokial ide o narok na zmluvny urok do zaplatenia, sud vyzval Zalobcu
na vycislenie uroku z istiny tak, aby bolo zrejmé, aku sumu by tento Urok predstavoval, ako cenu pefiazi,
pri riadnom plneni povinnosti zo strany zalovaného. Na tuto vyzvu sud od Zalobcu adekvatnu odpoved
s pozadovanym vycislenim neobdrzal.

10. Podla § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.
11.V zmysle § 145 ods. 1 C.s.p. ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

12. V zmysle § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

13. S poukazom na citované zdkonné ustanovenia sud konanie v Casti spatvzatia Zalobného navrhu
zastavil.

14. Sud zmluvny vztah uzavrety medzi stranami sporu posudil ako vztah spotrebitel'sky, bola medzi
nimi uzavreta spotrebitel'ska zmluva, teda sud v danej veci aplikoval okrem prislusnych ustanoveni
Obcianskeho zakonnika tykajucich sa spotrebitelskych zmluv aj ustanovenia zdkona o spotrebitel'skych

uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre spotrebitelov.

15. Podfa § 53 ods.1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla 53 ods.2 Obcianskeho zakonnika za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju
také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich
obsah.

16. Podla §54 ods.1 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods.2 Obcianskeho zakonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

17. Podla § 1 ods. 1 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G€innom ku diu
uzavretia Zmluvy (17.12.2014). Tento zdkon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim
spotrebitelského uUveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere, podmienky poskytovania
spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spésob vypoctu celkovych nakladov
spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitefského uveru, podmienky na udelenie povolenia na
poskytovanie spotrebitelskych uverov, podmienky na vykon &innosti veritefa a dalSie opatrenia na
ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbzickach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni Uu¢innom ku diu uzavretia



Zmluvy (17.12.2014). spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zdkona je do¢asné poskytnutie pefiaznych

prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Uveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi disponovat s
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma vedeny u
veritela,

f) prekroCenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umoZzfuje spotrebitelovi disponovat
peniaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ué&te spotrebitela alebo nad
ramec dohodnutého povoleného precerpania.

pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

Podla § 9 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pbzickach
pre spotrebiteflov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere na dobu urcitl, ato bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,



m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za def alebo o spOsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

20. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze Zaloba podana Zalobcom je dévodna.
Po preskumani predmetnej zmluvy mozno konStatovat, Ze sa jedna o spotrebitelski zmluvu, ktorej
obsah spotrebitel nemohol podstatnym spésobom ovplyvnit, pretoze tato bola uz vopred pripravena.
Dodavatefom v tomto pripade je Zalobca, ktory pri uzatvarani zmluvy vykonaval svoju podnikatelsku
¢innost' a spotrebitelom je Zalovany, ktory pri uzatvarani zmluvy nevykonaval Ziadnu obchodnu alebo
inu ¢innost. Zakon pre zmluvu o spotrebitefskom Uvere stanovuje podstatné naleZitosti, ktoré tato musi
obsahovat, preto sud skumal, ¢i predmetnd zmluva tieto naleZitosti obsahuje a konstatuje, Ze zmluva
bola uzavreta v predpisanej forme a obsahuje véetky naleZitosti tak, ako to predpoklada zakon. Zalobca
v zmysle zmluvy riadne plnil, avdak Zalovany porusil, aj ked mozno od istého €asu nie svojou vinou,
svoju zakonnu a zmluvnu povinnost Gver riadne a v&as splacat tak, ako to je vy$Sie uvedené, ¢o mal
sud preukazané aj jednotlivymi vypismi z u¢tu s prehladom splacania.

21.Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods.2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. KedZe sa zalovany dostala s plnenim pefiazného zavazku do omeSkania, priznal sud Zalobcovi aj
zakonné uroky z omeSkania.

21. Sud prvej inStancie zamietol Zalobu vo vztahu k zmluvnym drokom zo sumy 76.716,76 K& od
24 .4.2020 do zaplatenia, pretoZe sice bez pochyb je to, Ze za Uver mozno dohodnut Uroky, a Ze mozno
dohodnut aj obdobie na uzivanie finanénych prostriedkoy, t. j. Uverové obdobie. Zakon teda umozfiuje



dodavatelovi na urcitu dobu, teda do splatnosti podla jeho predstav poskytnuat Uver a Ziadat' si za to
dohodnuté uroky. Od podiatku su v zaujme dodavatela uroky na dohodnutu dobu, a to az do splatnosti
uveru. Rovnako so zakonom stanovenych ddvodov (napr. nesplacanie Uveru) ma dodavatel pravo
splatnost posunut. Niet vSak zakonného kogentného pravidla, podla ktorého by diznik mal povinnost
zo zakona platit’ uroky popri urokoch z omeSkania aj po dobe splatnosti. Ak Urok nie je splatny do
splatnosti, zakon priznava za zadrziavanie finanénych prostriedkov sankcie a to & uz zakonné napr.
uroky z omeskania s kogentne stanovenym limitom) alebo zmluvné (napr. dohodnutd zmluvnu pokutu).

22. Pred€asné zosplatnenie Uveru predstavuje vo svojej podstate jednostranny sank&ény pravny inétitat,
ktory umozniuje veritelovi zmenou zavazku pozadovat jednorazové a okamzité vratenie celej pozi¢ane;j
istiny. Kym dohodnuty urok predstavuje cenu za ktoru veritel poskytuje dlznikovi istinu k dispozicii. Tento
zisk predstavuje prave dohodnuty urok splacany spolu v ramci splatky Gveru v reZime dojednaného
zavazku. Takyto urok predstavuje kapitalizovanu odplatu za celé obdobie postupného splacania uveru
v splatkach. Pri pred€asnom a mimoriadnom zosplatneni Uveru vznika veritefovi narok na jednorazové
vratenie pozianej istiny uveru, vratane urokov kapitalizovanych ku diu zosplatnenia Gveru. Teda
zosplatnenim Gveru nastava stav, ked veritel ma pravo ziskat okamzite spat celd sumu pozi¢anych
penaznych prostriedkov, v désledku ¢oho na jeho strane odpada obmedzenie jeho prava na dispoziciu
s istinou uveru, s ktorou méze disponovat. Tieto uvahy sudu boli prezentované uz v mnohych sudnych
rozhodnutiach ( napr. rozsudok Krajského sudu v PreSove sp. Zn. 6Co 190/2014 z 30.6.2015). Av3ak
v sulade s najaktualnejSou judikatirou, konkrétne najma Uznesenim NS SR zo dfia 16.6.2020 sp. zn.
5Cdo/42/2020, podla ktorého v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok z
istiny vo vySke, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZnik zaplatil ako cenu pefiazi, sud vyzval Zalobcu
na vycislenie zmluvného uroku v uvedenom smere. KedZe tuto ulohu sudu Zalobca nesplinil, sud mu
priznal len zmluvné uroky zo sumy 141.971,71 K& od 28.11.2019 do 23.4.2020 a kapitalizovany zmluvny
urok vo vySke 17.055,68 K¢, nepriznal ich teda az do zaplatenia, pretoze na tieto narok nema, na rozdiel
od naroku na uroky z omeskania, ktoré Zzalobcovi prinalezia az do zaplatenia, ako sankcia za omeskanie
diZnika s vratenim poskytnutych pefiaznych prostriedkov.

23. S poukazom na ustanovenie § 232 ods. 4 C.s.p., Zalovanu sumu, ako aj finan¢nu situaciu Zalovaného,
mu sud povolil splatky po 100,- eur mesacne s tym, Ze pokial nebude uhradena ¢o len jedna splatka
riadne a v€as, stane sa splatnou cela nesplatena ¢ast’ dlZznej sumy naraz.

24. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

Podla § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

25. O trovach konania sud rozhodol v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni. Vo veci mal Zalobca
plny Uspech (zalovany mal Uspech len v zanedbatelnej ¢asti zmluvného uroku vo vyske 10,9 % ro¢ne
z istiny za obdobie od 24.4.2020 do zaplatenia), preto mu vzniklo pravo na nahradu trov konania vo i
Zalovanému v rozsahu 100 % , pricom o vyske trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

26. S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfa jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove.

O Podla § 363 C.s.p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

O Podla § 364 C. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



O Podla § 365 ods. 1 C. s. p. odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

O Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

O Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno i menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

O Podla § 366 prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené
v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZzit len vtedy, ak:

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za néasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej ujmy nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej inStancie.

O Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a prilohami tak,
aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

O Ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



