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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného C. R., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom S., t. &. v W.
a W. P, o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom v UVTOS a UVV llava diia 31.05.2021, v senate zlozenom z predsedu senatu
JUDr. Michala Fialu a prisediacich Violy BakoSovej a Vincenta Bezdedu takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 a § 67 ods. 1 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny C.
R., nar. XX. XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Pezinok sp. zn. 1T/86/2016 zo dria 13.12.2016.

Il. Podl'a § 68 ods. 1 Tr. zakona ur€uje odsudenému skusobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.
odovodnenie:

Dra 09.03.2021 bol Okresnému sudu Trené&in doru€eny navrh odsudeného C. R., nar. XX XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, podany prostrednictvom obhajcu. K navrhu
pripojil aj vyhlasenie svojej matky o poskytnuti ubytovania (€. I. 4), dalej vyhlasenie Jana Otrubu z
Klastora Kapucinov o poskytnuti zaruky za odsudeného (€. I. 5) a prehlasenie od ZOB - Zdravé obedy
o moznosti zamestnania (€. I. 6).

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 11) a z priloZzeného rozhodnutia sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
trestu odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 8 (osem) mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn.
1T/86/2016 zo diia 13.12.2016 (&. I. 15), a to pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi spolupachatefstvom
podla § 20 k § 172 ods. 1 pism. c¢), pism. d) Tr. zakona, na ktorého vykon nastupil dha 13.12.2016 a ktory
po zapocitani doby vazby (18.04.2016 - 13.12.2016) ma predpokladane vykonat dfia 18.12.2022.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 18.04.2021.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (¢. I. 9) UVTOS a UVV llava uviedol, Ze: ,Odsudeny bol dodany
do vykonu vazby dia 22.04.2016 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Bratislava. Dfia 13.12.2016 bol ukonéeny vykon vazby

menovanému pravoplatnym rozhodnutim Okresného sudu Pezinok s nariadenim vykonu trestu
odfiatia slobody v Ustave so strednym stupriom stréZenia. Do tunaj8ieho uUstavu bol odsudeny
premiestneny na dalSi vykon trestu odiatia slobody dfia 17.01.2017. Po absolvovani

nastupného oddielu dfia 24.01.2017 bol umiestneny do oddielu s diferenciaénou skupinou ,,C*“. Svojim
pozitivnym pristupom k riadnemu vykonu trestu odhatia slobody a plnenim

stanovenych cielov v programe zaobchadzania bol dfia 21.07.2020 umiestneny do oddielu



s diferenciacnou skupinou ,B“. Dfia 12.01.2021 bol na zdklade nadchadzajuceho terminu mozZnosti
podania ziadosti o podmieneéné prepustenie a predpokladaného odporucania

k podmiene&nému prepusteniu zo strany Ustavu zaradeny do vystupného oddielu, kde sa

nachadza dodnes. Spravanie a vystupovanie menovaného, ako aj pristup mozno oznacit

za pozitivne sa vyvijajuci. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru dlhodobo re$pektuje a pini. Ustavny
poriadok a ¢asovy rozvrh dfia ma osvojeny a dlhodobo dodrziava. V ramci reSpektovania pravnych a
spolo€enskych noriem sa vyskytli v minulosti previnenia suvisiace

s poSkodenim majetku, prijimanim a odosielanim veci cez okno ubytovacej €asti, nedodrZzanim
Casoveho rozvrhu dia, nedodrzanim ustrojenosti, ako aj uZitim liekov jemu nepredpisanych. Postupnym
individualnym ovplyviiovanim a vlastnym iniciativnym pozitivnym pristupom svoj pristup zmenil.
Odsudeny dba na dodrziavanie osobnej i kolektivnej hygieny, v osobnych veciach si udrziava poriadok. V
kolektive odsudenych je nekonfliktny. Pri styku s inymi osobami zachovava zasady sludného spravania
a vystupovania. Vztahové problémy riedi racionalnym spdsobom (neagresivne), prostrednictvom
pedagéga a neprechadza okamzite

do utoku. Tlmi prejavy impulzivity pozitivnou ventilaciou (Sportovanim, vytvara besedy, vedomostné
kvizy). Snazi sa o bezproblémovy priebeh vykonu trestu. Umyselne sa neposkodzuje na zdravi,
dlhodobo nezneuziva lekérsku starostlivost - neuZiva lieky nepredpisané lekarom. Pocas vykonu
trestu odnatia slobody zaujal kriticky postoj k trestnej €innosti. Stanovil si realne Zivotné ciele. Aktivit
venovanych sa problematike drogovych zavislosti sa ziu¢astfuje, niektoré aj sam pripravil a viedol. V
obdobi od 16.08.2018

do 01.07.2019 bol zaradeny do relaxacnej skupiny. Je zaradeny do vzdelavacieho procesu

v odbore ,zahradnik®, k svojim povinnostiam pristupuje zodpovedne a svedomito, zodpovedne sa
pripravuje na vyu€ovaci proces, ma pravidelni dochadzku, individudlne sa vzdelava aj Studiom
v Ustavnej kniznici. Aktualne ukongil prvy polrok Studia zaverec¢ného lll. roénika s prospechom -
vyznamenany. Menovanému bola jedenkrat udelend disciplinarna odmena. Disciplinarny trest nema
evidovany. Dna 13.01.2021 bol zaradeny do intenzivheho Zakladného resocializatného a vychovno -
vzdelavacieho programu v ramci vystupného oddielu, z ktorého menovany aktualne absolvoval 31 hodin,
¢o je zapricinené aj aktualnou pandemickou situaciou. Mozno v8ak konstatovat, Ze je aktivnym ¢lenom
so snahou a zaujmom o uspesné absolvovanie kompletného programu. Jeho postoj k skupine a pristup
bol hodnoteny pozitivne, prospedny pre neho i druhych. Svoj vofny €as travi aktivne a zmysluplne,
vyuziva ho najma na vzdelavanie, navStevovanie Ustavnej kniZnice, Sportovanie, hranie spolo¢enskych
hier, sledovanie televizneho vysielania. Organizuje besedy na tému zavislosti, taktiez kvizy a Sportové
sutaze. Do upratovacich prac v ramci cely a sektora sa zapaja. Po€as umiestnenia vo vystupnom oddiele
je aktivnym Elenom fitness kruzku. Odsudeny sa taktieZ pravidelne zu¢astriuje vychadzok, po¢as ktorych
$portuje. DalSich odbornych aktivit, besied a prednasok sa aktivne zi&astfiuje aj po¢as umiestnenia
vo vystupnom oddiele. Odsudeny je takmer po€as celého vykonu trestu odnatia slobody pracovne
zaradeny s vynimkou prerudenia prac alebo organizaénych ddvodov. Bol zaradeny na viacerych
pracoviskach v ustave, kde si dlhodobo pini svoje povinnosti. Svojim pozitivnym, snazivym a vzornym
pristupom si vytvoril podmienky na dlhodobé pracovné zaradenie. Personalom je aktualne hodnoteny
ako svedomity pracovnik, so zodpovednym a prikladnym pristupom, niekedy aj nad ramec svojich
pracovnych povinnosti. Menovany je slobodny, uvadza dve deti. VyZivovaciu povinnost nahlasil a zrazky
sa vykonavaju z pracovnej odmeny odsudeného. Je nutné uviest, Ze menovany vyjadruje, Ze vyZivné
mesacne doplacaju za neho jeho rodi¢ia. Kontakt s vonkajSim svetom udrziava pravidelne vSetkymi
dostupnymi formami so svojou primarnou rodinou (rodi€ia, sestra). Komunikaciu a kontakty vedie v
intenciach slusného spravania, vztahy udrziava korektné. Mozno uviest, Ze si odsudeny snazi aj poas
umiestnenia vo vystupnom oddiele aktivne vytvarat vhodné pozitivhe podmienky z hfadiska pracovne;j
oblasti, ako aj socialneho zazemia po prepusteni (zmena trvalého pobytu k rodi€om, vybavenie si
nového obgianskeho preukazu). Menovany je vedeny socialnym pracovnikom, psycholégom, socialnou
kuratorkou, ako aj dalSim personalom v moznostiach plynulého prechodu

do obdianskeho Zivota v om je iniciativny a aktivny. Odsudeny z hfadiska komplexnosti ¢iasto€ne plni
stanovené ciele v programe zaobchadzania najmé z dévodu previneni

v minulosti. Ide v8ak o odsudeného s bezkonfliktnym, pozitivnhe sa vyvijajucim spravanim, kritickym
postojom k spachanej trestnej €innosti, ako aj uvedomovanim si nasledkov svojho konania. Menovany
je prvykrat vo vykone trestu odhatia slobody. Odsudeny vyjadruje svoj ciel viest riadny Zivot po
prepusteni. Zarovenf je nutné poukazat na jeho aktivnost v rozvoji moralno - volovych viastnosti, ako aj
bezproblémové absolvovanie pomernej ¢asti Zakladného resocializaéného a vychovno - vzdelavacieho
programu v ramci umiestnenia



vo vystupnom oddiele. Taktiez je mozné predpokladat’ Uplné a uspedné absolvovanie programu do dna
verejného zasadnutia k prejednaniu Ziadosti odsudeného o podmienené prepustenie. Resocializaéna
prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zéklade stredného rizika recidivy trestnej €innosti.
Trestna minulost odsudeného, vid. skrateny vypis klienta. Vzhladom na uvedené skuto€nosti mozno
konstatovat, Ze odsudeny &iasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a
odporu¢am jeho podmienelné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody s dohfadom, avSak zo
spisového materialu odsudeného vyplyva, Ze termin pre podmiene¢né prepustenie ma stanoveny na
den 18.04.2021."

Z odpisu registra trestov (€. |. 12) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial 2-krat sudne
trestany, pri€om vo vykone trestu odfiatia slobody je po prvykrat.

Zastupca UVTOS a UVV llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s pisomnym hodnotenim a
zaroven dodal, Ze: ,0d vypracovania hodnotenia sa odsudenému podarilo uspesne vybavit ob¢iansky
preukaz, uspesne absolvoval cely zadkladny resocializaény a vychovno - vzdelavaci program, jeho u&ast
bola pravidelna, nevynechal ani jedno stretnutie. Z dévodu podavania podmiene&ného prepustenia sa
iniciativne zuc€astrioval paralelne dvoch otvorenych skupin. Na stretnutiach sa primerane zapajal. Jeho
prispevky boli pre ostatnych prinosom. Patril k stredne sa presadzujiucim rozvaznym ¢lenom skupiny,
spravanie mal slusné. Menovanému pribudla eSte jedna disciplinarna odmena za plnenie pracovnych
povinnosti. Je Studentom posledného roénika, ktory je mozné oznagit

za ukonc&eny, nakolko prebehla klasifikaCna porada, kde bolo konstatované, Ze dosiahol prospech s
vyznamenanim. Vyuény list by mal dostat’ za€iatkom juna, ale presny termin Skola e&te neurcila.”

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,Vo vykone trestu som od roku 2016, zacal som zle,
mal som nejaké kazefiaky. Nevedel som ako to tu funguje, ale som si to uvedomil. Zagal som Sliapat.
Hned prvy defi ako som priSiel sem som bol zaradeny do prace. S tym, Ze boli veduci a velitelia so
mnou spokojni som zagal robit’ brigadira. V roku 2018 som sa rozhodol pre Skolu, ktord som aj dokon¢il.
Chcem ist domov, chcem ist’ k svojim detom, chcem aby si ma dnes rodina zobrala odtialto domov.
Som bol na mimoriadnom opusteni Ustavu, kde som si bol vybavit ob&iansky preukaz s trvalym pobytom
u mojej mamy, dostal som dalSiu pochvalu za pracu, dokonéil som vSetko na vystupnom oddiely, mam
pracu vybavenu, budem viest riadny Zivot. Chcel by som dat detom na 01.06. daréek k MDD.* Pravom
kone&ného navrhu uviedol, Ze: ,Ja by som chcel povedat, Ze ma to mrzi, o som spdsobil. Nebudem sa
vyhovérat, Ze nemal som byt trestany v sadzbe 10-15, celu vazbu az

do hlavného pojednavanie som bol v sadzbe 3-10. Som mal svedkov, ktori povedali, Ze kupili odo mna
za 10,- eur drogy, je to velmi dlha doba, ten stredny stuperi straZzenia mam preto, lebo to bol obzvlast
zavazny zloc€in, som fajciar, som muz, mam do 35 rokov. Prosim umoZnite mi dokazat, Ze sa to da. Ja
to dokazem, vidite tu moju rodinu, stoji tu pri mne, dovolte, aby som ja dokazal teraz im pomoct.”

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,My navrhujeme, aby bolo vyhovené Ziadosti
o podmienec¢né prepustenie. Chceme poukéazat na &asti hodnotenia, v ktorom bol vyzdvihnuty pozitivny
smer a prikladny pristup k plneniu povinnosti ako aj

na aktivnost' v rozvoji moralno - volovych viastnosti. Pri¢om tieto boli uvedené uz v marci 2021 a od tej
doby sa stav z hfadiska podmienok na podmiene&né prepustenie zlepsil, resp. uz v marci 2021 ustav jeho
podmieneéné prepustenie na slobodu odporuc¢al. Poukazujeme na to, Ze pre pripad podmiene¢ného
prepustenia ma prislub prace, ma zabezpecené byvanie aj trvaly pobyt u matky a jeho rodina, ktora
mu bola oporou pocas vykone trestu mu je pripravena v plnej miere pomahat. Mame za to, ze doslo
k naplneniu nielen forméalnych podmienok, ale aj materialnych podmienok. Chcel by som poziadat' sud
o vyhovenie navrhu.”

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti uviedol, Ze: ,VaZeny sud, Zziadost odsudeného
navrhujem zamietnut, najma preto, Ze vykonava trest odnatia slobody v strednom stupni stréZzenia. V
ramci hodnotenia len &iastoéne spifia podmienky

na podmienecné prepustenie a jeho resocializaéna progndza je menej priazniva.”

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného



na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmiene&né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odratia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym s navrhom o podmienecéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dbvodny.



Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie améze sa  od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na povahu spachaného trestného €inu a na to v akom ustave odsudeny
vykondva trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na v podstate kladné hodnotenie ustavu, z obsahu ktorého vyplynulo, Ze
odsudeny |. je kriticky k spachanej trestnej Cinnosti, 1. aktivne sa zap§jal

do ¢innosti zameranych na drogovu problematiku, niektoré €innosti aj sam pripravil, Ill. Studoval v odbore
zahradnik, za €o by mu mal byt udeleny vyuény list, IV. bol pracovne zaradeny, svoje povinnosti si pinil,
a to aj nad ramec, V. vykonaval aktivity v ramci €innosti

pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, VI. plni si vyZivovaciu povinnost na deti a

VII. bol zaradeny do zakladného resocializatného a vychovno - vzdelavacieho programu v ramci
vystupného oddielu, pri¢om je hodnoteny kladne.

Pokial ide o zistené nedostatky (poSkodenie majetku, prijimanie a odosielanie veci

cez okno ubytovacej Casti, nedodrzanie ustrojenosti, nedodrzanie Casového rozvrhu dha a uzitie
nepredpisanych liekov) tie nepovazoval sud za dévod, pre ktory by musel konStatovat nesplnenie druhe;j
podmienky. Konkrétne prihliadol k tomu, Ze odsudeny v su€asnosti nevykazuje za uvedené nedostatky
Ziadny disciplinarny trest, priom svoje konanie napravil. NavySe u odsudeného znaCne prevysuju
pozitivnhe poznatky nad negativnymi.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polepSenie, bol celkom 1-krat disciplindrne odmeneny, zaroveri ma vytvorené riadne pracovné navyky,
ked bol vo vykone trestu pracovne zaradeny. Odsudeny taktiez predlozil aj prislub zamestnania od
spolo&nosti ZOB - Zdravé obedy (€. |. 6). Zarovern si odsudeny doplnil aj svoje vzdelanie, ked absolvoval
trojro€né Studium v odbore zahradkér, za €o by mu mal byt udeleny aj vyucny list. Z hodnotenia ustavu
tieZ vyplynulo, Ze odsudeny ma vybudované aj nalezité socialne zazemie, ked po€as doby vykonu trestu
udrziaval kontakt s primarnou rodinou (rodi€ia a sestra). NavySe predlozil aj prehlasenie

od jeho matky o poskytnuti ubytovania v pripade prepustenia (€. I. 4). Z uvedeného sud vyvodil, Ze v
pripade prepustenia odsudeného na slobodu ten nebude vzhladom k jeho vybudovanym pracovnym
navykom a sociadlnemu zazemiu odkazany na pachanie trestnej ¢innosti v pripade zabezpec€ovania si
svojich zakladnych Zivotnych potrieb (ubytovanie, strava). Nakoniec odsudeny je v su€asnosti kriticky
k trestnej Cinnosti, priCom po&as doby vykonu trestu sa venoval aj otdzkam suvisiacich s drogovou
osvetou, €¢o sud ocenil najma s ohfadom na spachanu trestnd €innost. MoZno konstatovat, Ze Cas
straveny vo vykone trestu odnatia slobody vyuzil k premene svojich osobnostnych &ft, ktoré ho viedli k
spachaniu trestnej ¢innosti.

Sud sa tak stotozZnil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory odporucil odsudeného podmieneéne prepustit.
Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu o podmienecné prepustenie, primarne vychadza zo



zaverov hodnotenia Ustavu, pretoZe iba osoby podieflajuce sa na prevychove odsudeného, mézu podat
objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skutoCnosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybriovali.

Nakoniec odsudeny je vo vykone trestu odfatia slobody po prvykrat a teda neexistuje v jeho pripade
negativny poznatok o tom, Ze by tento druh trestu nemal pozitivny vplyv na jeho prevychovu. Aj preto
mozno mat za to s poukazom na vy$Sie rozobrané pozitivne skutoénosti o odsudenom, Ze v jeho pripade
je doterajSie pdsobenie tymto druhom trestu dostatoCné. V tejto suvislosti sud uvadza, Ze z hladiska
naplnenia vychovného ucelu trestu v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zdkona u osoby, ktora je vo vykone trestu
odnatia slobody prvykrat, vystupuje do popredia vychovna zloZka trestu na rozdiel od osoby, ktora je
opakovane vo vykone trestu odnatia slobody, u ktorej vystupuje do popredia represivna zlozka trestu,
kedZe u takejto osoby doSlo k opakovanému pachaniu trestnej Cinnosti napriek predchadzajucemu
vykonu trestu odfiatia slobody.

Pokial ide o povahu spachanej trestnej €innosti z obsahu odsudzujuceho rozsudku vyplynulo, Ze
odsudeny spachal drogovu trestnu Cinnost, ktorej predmetom bolo prechovavanie a predaj drog.
Pozitivne je v tomto pripade, Ze odsudenému na rozdiel

od spoluobvinenych nebolo uloZzené ochranné protitoxikomanické lieCenie. Nejedena sa u neho o
zavislost. S ohladom na predaj drog je potrebné pozitivne vnimat, Ze odsudeny ma vybudované riadne
pracovné navyky, pricom si doplnil aj vzdelanie, navy$e ma aj zabezpelené byvanie. Odsudeny tak ma
vytvorené podmienky aby sa nemusel po prepusteni Zivit pachanim dalSej trestnej €innosti.

K argumentom prokuratora je nutné uviest nasledovné:

Ad zaradenie do Ustavu so strednym stupfiom straZenia. Zakon nevylu€uje podmienecné prepustenie
ani u tych odsudenych, ktori vykonavaju trest vo vy$Som ako minimalnom stupni strazenia. U&elom
ust. § 66 ods. 2 Tr. zadkona, v zmysle ktorého sud ma prihliadnut aj na Ustav, v ktorom sa trest
vykonava, je zamedzit podmiene&nému prepusteniu u tych osdb, ktoré vo vykone trestu konaju u¢elovo
a vzorné spravanie a plnenie povinnosti len predstieraju. Pre taky zaver je vSak potrebné prihliadnut ku
konkrétnym skuto&nostiam, ktoré sa viazu k osobe odsudeného. Sud v3ak nezistil Ziadne skuto€nosti,
pre ktoré by mal

za to, Ze spravanie odsudeného vo vykone trestu je Gcelové. Ugelové spravanie sa tyka najma tych
odsudenych, ktori su vo vykone trestu opakovane, ¢o nie je pripad odsudeného, kedZe ten vykonava
trest odnatia slobody po prvykrat.

Ad giastoné spinenie podmienok na podmiene&né prepustenie. O tom &i odsudeny spifia resp. nespina
podmienky na podmienecné prepustenie je opravneny rozhodnut' jedine sud. Zavere¢né hodnotenie
riaditela Ustavu na vykon trestu v tomto nie je pre sud zavazné. NavySe dbvod iba CiastoCného splnenia
podmienok zrejme vychadza zo zaznamenanych nedostatkov v spravani sa odsudeného, ktoré sud
nepovazuje za problém. K tomu sud uviedol viac v Casti tykajucej sa splnenia druhej podmienky.

Ad stredné riziko socialneho zlyhania. Vyhodnotenie rizika socialneho zlyhania je vysledkom nastroja
na predikovanie buducej mozZnej recidivy u odsudeného. Je nutné zdbraznit, Ze ide iba o pomocku,
resp. dal$i z mnoziny dékazov, na ktoré sud prihliada. U odsudeného vSak sud nezistil ziadne konkrétne
negativne skuto€nosti, ktoré by naznacovali, Ze je tu zvySené riziko recidivy. Nakoniec na ni¢ konkrétne
nepoukazoval ani prokurator pokial ide o osobnostné a osobné predpoklady odsudeného.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu trestného €inu a vzhladom
na ustav (stredny stupen strazenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odnatia slobody, dospel
k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zéruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odniatia slobody, kedZe odstdeny spifial véetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie a
sucasne urcil odsudenému skusobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky, ktoru vzhladom na osobné
pomery odsudeného, spachanu trestnu Cinnost a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody,
povazoval za dostato¢nu.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



