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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Martiny Balegovej a ¢lenov senéatu
JUDr. Pavla Lukaga a JUDr. Vlasty Ondrejkovej, v pravnej veci opravneného: Urad prace, socialnych
veci a rodiny Nové Zamky, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately, o navrhu opravneného na vykon rozhodnutia sidu o umiestnenie maloletého dietata:
C. J., nar. XX. XX. XXXX, do C. B., D. D. XX, S., zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodicov: P. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. X/XX, P., a
C. J., nar. XX. XX. XXXX, bytom E. D. XX/XX, P., o odvolani matky maloletého dietata proti uzneseniu
Okresného sidu Nové Zamky €. k. 9Em/1/2021 - 14 zo dia 02. 03. 2021, takto

rozhodol:

I. Odvolaci sud konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie nariadil vykon rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu
Nové Zamky €. k. 11P/6/2021 - 34 zo dfia 27. 01. 2021, ktoré nadobudlo vykonatelnost’ dia 29. 01.
2021 tak, ze neodkladnym opatrenim doCasne umiestfiuje maloleté dieta: C. J., nar. XX. XX. XXXX,
do C.B.,D.D. XX, S..

2. Svoje rozhodnutie odévodnil s poukazom na § 376 ods. 1, ods. 2, ods. 3, § 377 ods. 1, ods. 2, ods.
3, § 378 a § 384 ods. 1 zdkona Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*).

3. Sud prvej indtancie uviedol, Ze opravneny odévodnil navrh tym, Ze matka maloletého dietata po vydani
neodkladného opatrenia odmieta spolupracovat’ pri umiestneni dietata do zariadenia, komunikuje len
mailom, vyhyba sa osobnému kontaktu a neumoznila ani osobny kontakt s dietatom v ich domacnosti.
Odmieta podpisat doklady potrebné k umiestneniu, pri€om sa mala vyjadrit, Ze sa stahuje do P.. KedZe
ide o nariadenie vykonu rozhodnutia na zaklade vykonatelného uznesenia o nariadeni neodkladného
opatrenia, sud pri nariadeni vykonu rozhodnutia nezistuje existenciu ospravedinitelnych dévodov,
pricom mu zékon priamo uklada v zmysle § 376 odsek 3 CMP nariadit vykon neodkladného opatrenia
aj bez navrhu. Sud prvej inStancie mal z navrhu opravneného preukazané, Ze do¢asné umiestnenie
maloletého dietata do C. B., D. D. XX, S. sa doposial hemohlo zrealizovat v zmysle nariadeného
uznesenia Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/6/2021 - 34 zo diia 27. 01. 2021, vykonatelné dna 29.
01. 2021, z dévodu, Ze zakonna zastupkyha maloletého (matka) odmieta komunikovat a spolupracovat
so socialnym kuratorom. Sud preto nariadil vykon predmetného rozhodnutia s tym, Ze nasledne v konani
o vykon rozhodnutia bude pokracovat v zmysle ustanoveni CMP.

4. Proti tomuto uzneseniu podala matka maloletého dietata v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom
uviedla, Ze odkedy sa prestahovali so synom do P., je C. pokojny, hovori, Ze sa citi v bezpeci a kone¢ne
zacal komunikovat’ a je vesely, zacal sa stretavat’' s kamaratom. V Skole funguje, zu&astriuje sa hodin



a pisSe si Ulohy. Pomaha jej s domacimi pracami. Otec sa o neho prestal zaujimat a teraz sa boji, Ze
pride aj o mamu. Boli ich navstivit pracovnici zo socialnej kurately. Mysli si, Ze pobyt v diagnostickom
centre by malolety nezvladol, je krehky a citlivy. Ma zaujem vyhlfadat CPP v Komarne alebo klinického
psycholdga, ktorému sa C. zveri, len mal zlu skusenost, Ze vSetko, o ¢om sa C. zveril, vySlo najavo
a potom sa mu posmievali. Trpi zdravotnymi problémami ako je atopicky ekzém, musi sa podrobit aj
vySetreniu oci, priom doslo k zhorSeniu problému s astmou. Boji sa o neho, pretoze vie, €o sa v takychto
zariadeniach deje. C. si uvedomil svoje povinnosti a bude k nim zodpovedne pristupovat. Vela veci, ktoré
piSe opravneny uz nie je pravda, preto Ziada, aby sud zvazil umiestnenie maloletého. Jeho nepritomnost
by niesla tazko, bala by sa o dieta. Uvedené dbvody uviedla aj v odvolani proti uzneseniu sp. zn.
11P/6/2021.

5. K odvolaniu matky sa vyjadril otec maloletého dietata, ktory uviedol, Ze s nimi nezije a je s nimi v
minimalnom kontakte, suhlasi s vyjadrenim matky ¢o sa tyka neumiestnenia do diagnostického centra.
Pokial sa dalo podiefat’ na vychove, bolo mu branené zo strany matky a ako prisla byvat do P., su pod
neustalym atakom matky dietata.

6. K odvolaniu matky sa vyjadril kolizny opatrovnik, ktory uviedol, Ze v su€asnej dobe sa zmenili pomery
a podmienky v rodine maloletého dietata, ked po prestahovani do P. matka dietata zacala postupne
s organom SPODaSK spolupracovat. Za suginnosti UPSVR Komérno bolo diia 16. 03. 2021 vykonané
Setrenie pomerov. Obaja Ziju v 3-izbovom byte, kde ma syn zariadenu vlastnu izbu. Matka ma vytvorené
vhodné prostredie na vychovu, pracuje nadalej v spol. Uniqua, kde nema pravidelny mesacény prijem,
iba provizie z poistnych zmluv. V Case Setrenia sa malolety zdrZiaval vo svojej izbe, s pracovnic¢kou
komunikovat’ nechcel a na otazky reagoval prikyvovanim hlavy. Opatovne sa obnovila telefonicka a
mailova komunikacia medzi socialnou kuratelou Nové Zamky a matkou, ktora spolupracuje. Sama matka
priznala, Ze so synom sa snazi komunikovat inak ako predtym, vnima, Ze syn doma reSpektuje pravidla,
pozoruje na fom, Ze v P. sa citi spokojnej8i, obnovil vztah s kamaratom z detstva, viac sa smeje a
je StastnejSi. C. si mysli, Ze je takto bliz8ie k otcovi. Nezdujem otca nesie tazko. Po prestahovani
matka kontaktovala aj ZS, ktori navstevuje malolety, zabezpedila technické zariadenie, internetové
pripojenie a malolety sa zac¢al diStanéne vzdelavat. Tato informacia bola preverena aj prostrednictvom
Skoly. Triedny uditel maloletého sa vyjadril, Ze C. dostal ID kdd na prihlasovanie a takto sa aj cca
2-3 tyzdne prihlasuje. Na hodinach sa zapdja, ak ho vyzve, tak odpoveda a komunikuje, zakladné
ulohy si plni. Matka dietata komunikuje s triednym ucitelom, ak nastane problém, snazi sa ho riesit.
Matka opéatovne zvazila diagnostiku ambulantnou formou, sama kontaktovala psychologi¢ku za u¢elom
vykonania komplexnej diagnostiky. Diia 15. 04. 2021 malolety absolvoval prvé sedenie. Matka dohodla
aj dalSie terminy u lekarov. Na zaklade uvedenych skutoCnosti doSlo po vydani uznesenia vo veci
nariadenia vykonu rozhodnutia k viacerym zmenam, ktoré smeruju k tomu, Ze vykonanie diagnostiky je
mozné dosiahnut’ aj ambulantnou formou, a preto navrhuje postup podfa § 363 CMP v konani vo veci
11P/6/2021, kedy sud aj bez navrhu moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo odpadli dévody, pre ktoré bolo priznané.

7. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 Civilného sporového poriadku - dalej len ,CSP“ v spojeni
s § 2 ods. 1 CMP) prejednal vec bez nariadenia pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP) a po prejednani
veci dospel k zaveru, Ze konanie o vykon rozhodnutia je potrebné zastavit podla § 390 pism. b) CMP z
dovodu, ze exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruseny.

8. V predmetnej veci sa opravneny domahal vykonu rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu Nové
Zamky €. k. 11P/6/2021 - 34 zo dia 27. 01. 2021 (exekuény titul) z dévodu, Ze predmetné uznesenie
nadobudlo vykonatelnost, priCom po jeho vydani matka odmietla spolupracovat’ pri umiestneni dietata
do zariadenia, s organom SPODaSK komunikovala len telefonicky a mailom, vyhybala sa osobnému
stretnutiu a neumoznila ani osobny kontakt s dietatom v ich domacnosti. Matka uviedla, Ze podala
odvolanie a odmieta podpisat doklady potrebné k umiestneniu maloletého.

9. Podla § 1 CMP, podla tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

10. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



11. Podla § 370 ods. 1 CMP, podra tejto &asti sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

12. Podla § 373 CMP, na konanie o vykone rozhodnutia sa pouZiju ustanovenia prvej ¢asti a piateho
dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.

13. Podla § 376 ods. 3 CMP, konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vZdy aj bez navrhu.

14. Podla § 390 pism. b) CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekuény titul zmeneny, sud méze
pokraCovat vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu.

15.V prejednavanej veci odvolaci sud zistil, Ze uznesenie Okresného sudu Nové Zamky €. k. 11P/6/2021
- 34 zodfa 27.01. 2021, ktoré je exeku&nym titulom v tomto konani, bolo zrudené uznesenim Krajského
sudu v Nitre &. k. 5CoP/15/2021- 100 zo dna 27. 04. 2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dria 03. 05.
2021. ZruSenie vykonatelného rozhodnutia sidom znamena zanik exeku€ného titulu, t. j. samotného
podkladu pre vykonavacie konanie, €0 ma za nasledok zastavenie vykonavacieho konania tak, ako to
predpoklada ust. § 390 pism. b) CMP.

16. Odvolaci sud majuc za preukazané, Ze exekulny titul po nariadeni vykonu rozhodnutia bol
pravoplatne zruSeny, konanie o vykon rozhodnutia Okresného sudu Nové Zamky &. k. 11P/6/2021 - 34
zo dfia 27. 01. 2021 podla § 390 pism. b) CMP zastauvil.

17. Podla § 391 CMP o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

18. O nahrade trov konania odvolaci sud rozhodol v sulade s § 391 v spojeni s § 52 CMP tak, Ze Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

19. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon v § 420 az § 423 CSP pripusta.
Dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude.

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom okrem pripadov uvedenych v § 429 ods.
2 CSP.

Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.



