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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, samosudca JUDr. Maria Petruskova na hlavnhom pojednavani konanom dfa 31.
maja 2021 v trestnej veci obZalovaného W. V. a obZalovaného M. H. takto

rozhodol

rozhodol:
Obzalovani:
1/W. V.P.Q.K.L.C. - nar. XX. XX.XXXX M. W., C. A. M. R, L..
Z.C.. XXXIXX, Y. K., C..C.. M. M. C.
Y.B.M. U.S.N. W,

2/M. H.Z.F. A K.
C..XX,Y.B.N. M.,

nar. XX XX.XXXXM.B.N.M.,C.A. T.

sa uznavaju za vinnych

- z pokracovacieho zlo¢inu uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona,
vo forme spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

pretoze

- obz. W. V. sa spolo€ne s obz. M. H. na doposial nezistenom mieste v doposial nezistenom Case
dohodli, akym spdsobom vylakaju od spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. Uverové plnenie a
nasledne obz. W. V. dfia 10.02.2009 na presne nezistenom mieste v Poprade vystavil pre obz. M. H.
faloSné potvrdenie zamestnavatela o vySke pracovného prijmu zamestnanca od spolo¢nosti HM Servis,
s.r.o., ktorej bol jedinym konatefom a tiez v doposial nezistenom €ase na doposial nezistenom mieste
vyhotovil faloSné vyplatné listky za mesiace 11/2008, 12/2008 a 01/2009 na prijem pre obz. M. H. za
uvedené mesiace spolu vo vySke 4.421,97 €, naCo obz. M. H. diia 16.02.2009 v meste Poprad poziadal
na zaklade ziadosti ¢. 8300018410 a €. 8300018411 spolo¢nost PROFI CREDIT Slovakia, s.r.0. so
sidlom Bratislava, ul. Pribinova 25, ICO: 35792752 o revolvingové Gvery, oba ha sumu 1.659,70 €, ktoré
mu boli po predlozeni faloSnych dokladov vystavenych obz. W. V., smerujucich na preukazanie bonity,
schvalené a nasledne na uget vedeny na meno obz. M. H. vo VUB, a.s. &. B. po odratani odplaty za
poskytnutie sluzby vo vySke 204,41 € pri oboch Uveroch aj vyplatené a to vo vyske 1.455,29 €, Cize
spolu za oba uvery vyplatené 2.910,58 €, kde dfia 19.02.2009 obz. M. H. z uctu vybral sumu 2.900,-
€, ktord odovzdal obz. W. V. a tieto Uvery sa obz. M. H. zaviazal splacat v pravidelnych mesacnych
splatkach po 136,06 € po dobu 18 mesiacov k 26. dfiu v mesiaci, a to pri oboch Uveroch s terminom
prvej splatky 26.03.2009, z ktorych doposial nezaplatil ani jednu splatku, pri¢om obz. M. H. v spolo€nosti
HM Servis, s.r.o. so sidlom Velka Lomnica, ul. Zelezniéna &. 114/25, ICO: 36472875 v uvedenom obdobi
zamestnany nebol, nemal prijem, ktory deklaroval uvedenymi potvrdeniami, ¢im takto spolocne obz. W.



V. P.Y.. M. H. vylakali uvery od spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. a sposobili tejto spolo&nosti
Skodu vo vySke najmenej 2.910,58 €,

teda

- spolo¢nym pokragovacim konanim vylakali od iného Uver tym, Ze ho uviedli do omylu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie Uveru a na splacanie Uveru a spdsobili mu tak vaésiu Skodu.

Podla § 44 Trestného zdkona obz. W. V. P. Y.. M. H. upusta oduloZenia suhrnného trestu
odniatia slobody podfa § 42 Trestného zakona,

pretoze

suhrnny trest odnatia slobody uloZzeny obz. W. V. skor$im rozsudkom Okresného sudu Poprad, sp. zn.
6T 133/2013 zo diia 22.04.2015, pravoplatny diiom 21.01.2016 pre zlo€in podvodu podla § 221 ods. 3
Trestného zakona a iné vo vymere 6 rokov a 6 mesiacov, s vykonom trestu odnatia slobody v Ustave
na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stuprfiom straZenia a trest odnatia slobody uloZzeny obz.
M. H. skor8im rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves, sp. zn. 3T 24/2007 zo dfia 17.12.2008,
pravoplatny diiom 12.11.2009 pre zlo¢in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla
§ 294 ods. 2 Trestného zakona a iné vo vymere 4 rokov a 7 mesiacov, s vykonom trestu odfatia slobody
v Ustave na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strdZzenia povazZuje naochranu
spolognosti a napravu pachatefov za dostatoény.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku im u k1 a d @ povinnost spolo¢ne a nerozdielne zaplvatit’
poskodenej spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. so sidlom Bratislava, ul. Pribinova 25, ICO:
35792752 Skodu vo vyske 2 910,58,-eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Poprade podal na obzalovanych W. V. P. M. H. obZalobu pre
pokracovaci zlo¢in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona vo forme
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona pre skutok, ktorého sa mali dopustit tak, Ze obvineny W.
V. sa spolo¢ne s obvinenym M. H. na doposial nezistenom mieste v doposial nezistenom ¢ase dohodli,
akym spdsobom vylakaju od spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. Uverové plnenie a nasledne
obvineny W. V. dria 10.02.2009 na presne nezistenom mieste v Poprade vystavil pre obvineného M. H.
faloSné potvrdenie zamestnavatela o vySke pracovného prijmu zamestnanca od spolo¢nosti HM Servis,
s.r.o., ktorej bol jedinym konatefom a tieZ v doposial nezistenom €ase na doposial nezistenom mieste
vyhotovil falosné vyplatné listky za mesiace 11/2008, 12/2008 a 01/2009 na prijem pre obvineného
M. H. spolu za uvedené mesiace spolu vo vyske 4.421,97 €, naco obvineny M. H. dfia 16.02.2009 v
meste Poprad poziadal na zaklade Ziadosti ¢. 8300018410 a ¢. 8300018411 spolo¢nost PROFI CREDIT
Slovakia, s.r.0. so sidlom Bratislava, ul. Pribinova 25, ICO: 35792752 o revolvingové tvery, oba na sumu
1.659,70 €, ktoré mu boli po predlozeni faloSnych dokladov vystavenych obvinenym W. V., smerujucich
na preukazanie bonity, schvalené a nasledne na Géet vedeny na meno obvineného M. H. vo VUB, a.s.
€. B. po odratani odplaty za poskytnutie sluzby vo vyske 204,41 € pri oboch uveroch aj vyplatené a
to vo vyske 1.455,29 €, Cize spolu za oba uvery vyplatené 2.910,58 €, kde dfia 19.02.2009 obvineny
M. H. z G¢tu vybral sumu 2.900,- €, ktort odovzdal obvinenému W. V. a tieto Gvery sa obvineny M. H.
zaviazal splacat' v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 136,06 € po dobu 18 mesiacov k 26.
dfiu v mesiaci, a to pri oboch uveroch s terminom prvej splatky 26.03.2009, z ktorych doposial hezaplatil
ani jednu splatku, pricom obvineny M. H. v spolo¢nosti HM Servis, s.r.o. so sidlom Velka Lomnica,
ul. Zelezniéna &. 114/25, ICO: 36472875 v uvedenom obdobi zamestnany nebol, nemal prijem, ktory
deklaroval uvedenymi potvrdeniami, &im takto spolo&ne obvineny W. V. a obvineny M.I. H. vylakali Gvery
od spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. a spdsobili tejto spolo€nosti Skodu vo vySke najmenej
2.910,58 €.

Na hlavnom pojednavani obzalovany W. V. po zakonnom pouceni v zmysle § 257 ods. 5 a ods. 8
Trestného poriadku urobil vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku, naco konajuci sud po suhlasnom



stanovisku prokuratora i obhajcu jeho vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal a na
hlavnom pojednavani vykonal dalej dokazy len suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Obzalovany M. H., ktorého vypoved sud na hlavhom pojednavani za podmienok uvedenych v § 258 ods.
4 Trestného poriadku predital uviedol, Ze spachanie Zalovaného skutku lutuje, Ze si je vedomy toho, Ze
pre spolo€nost HM Servis, s.r.o. nikdy nepracoval a Ze s vybavenim predmetnych uverov a s potrebnymi
potvrdeniami mu pomahal obZalovany W. V., ktory bol v tom Case majitefom a jedinym konatelom
obchodnej spolo¢nosti HM Servis, s.r.0. ObZalovany tvrdil, Ze v €ase skutku bol bez akéhokolvek prijmu,
Ze dané uvery spolu vo vySke cca 3 000,--eur splacat’ realne nemohol a Zze obzalovany W. V. mu eSte
pred vybavenim Uverov v spolo¢nosti Profi Credit prisfubil ich splacanie, k Eomu vSak napriek ich dohode
nedoslo. Obzalovany vo v3etkych svojich vypovediach tvrdil, Ze peniaze, ktoré mu boli z predmetnych
uverov poskytnuté odovzdal obzalovanému W. V., ktory mu za vybavenie Uverov na jeho meno kupil
cigarety, alkohol a jedlo.

Predmetné skuto€nosti obZalovany M. H. potvrdil aj pri konfrontaciach s obzalovanym W. V. a svedkom
W. Y. vykonanych dia 27.03.2018.

Vypovediam obZalovaného M. H. a jeho priznaniu koreSpondovali aj vypovede svedka V.. V. X., ktory
v nich popisal okolnosti, za ktorych dna 16.02.2009 doS$lo k uzatvoreniu zmlav o revolvingovom Uvere
€. 8300018410 a ¢. 8300018411 na sumy 1 659,70,-eur medzi obzalovanym M. H. a spol. Profi Credit
Slovakia, s.r.o., doklady, ktoré obZalovany M. H. pri uzatvarani zmluv predloZil v podobe potvrdenia
zamestnavatela HM Servis, s.r.o. o vyske prijmu, vyplatnych pasok zamestnavatela obZalovaného,
trvalého prikazu obZalovaného v prospech spol. Profi Credit Slovakia, s.r.o., platobného dokladu
SIPO, podacieho listka s uvedenim adresy pobytu obzalovaného, spolu s dokladom jeho totoznosti.
Podla tvrdenia svedka obZalovany pravdivost deklarovanych udajov a doloZenych dokladov potvrdil
svojim podpisom a su€asne so zmluvami podpisal dohodu o zrazkach zo mzdy, dohodu o poskytnuti
sluzby, rozhodcovsku zmluvu a Standardné eurdpske informacie o spotrebitelskom Uvere. V dalSich
Castiach svojich vypovedi svedok uviedol, Ze obZalovany ako dIZznik bol povinny poskytnuté Uvery
splacat v 18-tich mesaénych splatkach po 136,06,-eur ku 26. dfiu v mesiaci, po€nic marcom 2009 a
splatnostou poslednej splatky diiom 26.08.2010, ktoré vSak obZalovany nesplacal a na pisomné vyzvy s
upozornenim na splatnost’ celého Uveru nereagoval, €im tak pre spol. Profi Credit Slovakia, s.r.o. vznikla
Skoda vo vySke 2 910,58,-eur.

Svedok V. J.C. vo svojich vypovediach iba vo v§eobecnosti uvadzal skutoénosti a podmienky, za ktorych
v Zzalovanom obdobi dochadzalo k uzatvoreniu revolvingovych Gverov poskytnutych spoloénostou Profi
Credit Slovakia, s.r.0. s tym, Ze na konkrétne okolnosti uzatvorenia uverov s obzalovanym M. H. si pre
odstup ¢asu nepamatal.

Svedok W. Y. nemal vedomosti o Zalovanom skutku, poprel v8ak, aby sa s obZalovanym M. H. a
obzalovanym W. V. stretol vo veci revolvingovych uverov, €o potvrdil aj pri konfrontacii s obZalovanymi
osobami.

Svedok Q. R. vo svojej vypovedi uviedol, Ze so Zalovanym skutkom a konanim obZalovanych oséb nema
ni¢ spolocné a Ze Ziadny bankovy ucet v Zalovanom obdobi pre osobu obZalovaného M. H. nezakladal.

Zo zaverov znaleckého posudku KEU PZ Bratislava, CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2019/8326 vyplyva, Ze
podpis v kolénke ,Peciatka a podpis zamestnavatela“ na Potvrdeni zo dfia 10.02.2009, ktoré bolo
sucastou Ziadosti obzalovaného M. H. o poskytnutie revolvingovych uverov vyhotovil obZalovany W. V.,
rovnako tak, ako kolonky na Potvrdeni zamestnavatefa o vySke pracovného prijmu obZalovaného M.
H. zo dria 10.02.2009.

Spachanie Zalovaného skutku obZalovanym M. H. objektivne preukazuju aj listinné dokazy v podobe
sprav Profi Credit Slovakia, s.r.0., Ziadosti o Uver a zmluvy o uvere . 8300018410 a ¢. 8300018411,
spolu s prislusnymi dokladmi, sprav Socialnej poistovne a VSeobecnej Uverovej banky, a.s. k osobe
obzalovaného M. H..

Vzhladom na vy3Sie uvedenu zakonnu skutoCnost vyhlasenia obZalovaného W. V., Ze nepopiera
spachanie skutku a na vysledky vykonaného dokazovania vo vztahu k osobe obzalovaného M. H. i
k dalsim okolnostiam Zalovaného skutku konajuci sud dospel k zaveru, Ze bol nim zisteny skutkovy



stav veci tak, Ze o iom nie st dévodné pochybnosti a Ze mu jeho rozsah postacuje pre rozhodnutie
v danej veci a pre rozhodnutie, Ze Zalovany skutok sa stal a Ze ho spachali obzalovani W. V. P. M. H.
na tom skutkovom zéklade, Ze obz. W. V. sa spoloéne s obZ. M.I. H. na doposial nezistenom mieste v
doposial nezistenom ¢ase dohodli, akym spdsobom vylakaju od spolo€nosti PROFI CREDIT Slovakia,
s.r.o. Uverové plnenie a nasledne obz. W. V. diia 10.02.2009 na presne nezistenom mieste v Poprade
vystavil pre obz. M. H. falosné potvrdenie zamestnavatela o vysSke pracovného prijmu zamestnanca
od spolo¢nosti HM Servis, s.r.o., ktorej bol jedinym konatelom a tieZ v doposial nezistenom ¢ase na
doposial nezistenom mieste vyhotovil faloSné vyplatné listky za mesiace 11/2008, 12/2008 a 01/2009 na
prijem pre obz. M. H. za uvedené mesiace spolu vo vySke 4.421,97 €, nao obz. M. H. dfia 16.02.2009 v
meste Poprad poziadal na zaklade ziadosti ¢. 8300018410 a ¢. 8300018411 spolo¢nost PROFI CREDIT
Slovakia, s.r.0. so sidlom Bratislava, ul. Pribinova 25, ICO: 35792752 o revolvingové Gvery, oba na sumu
1.659,70 €, ktoré mu boli po predloZeni faloSnych dokladov vystavenych obz. W. V., smerujucich na
preukazanie bonity, schvalené a nasledne na uget vedeny na meno obz. M. H. vo VUB, a.s. &. B. po
odratani odplaty za poskytnutie sluzby vo vyske 204,41 € pri oboch uveroch aj vyplatené a to vo vyske
1.455,29 €, Cize spolu za oba uvery vyplatené 2.910,58 €, kde dfia 19.02.2009 obz. M. H.K. z u¢tu vybral
sumu 2.900,- €, ktoru odovzdal obz. W. V. a tieto Uvery sa obZ. M. H. zaviazal splacat’ v pravidelnych
mesacnych splatkach po 136,06 € po dobu 18 mesiacov k 26. dfiu v mesiaci, a to pri oboch uveroch
s terminom prvej splatky 26.03.2009, z ktorych doposial nezaplatil ani jednu splatku, pri¢om obz. M.
H. v spoloénosti HM Servis, s.r.o. so sidlom Velka Lomnica, ul. Zelezniéna &. 114/25, ICO: 36472875 v
uvedenom obdobi zamestnany nebol, nemal prijem, ktory deklaroval uvedenymi potvrdeniami, &im takto
spologne obz. W. V. P. Y.. M. H. vylakali uvery od spolo¢nosti PROFI CREDIT Slovakia, s.r.0. a spésobili
tejto spolo¢nosti Skodu vo vyske najmenej 2.910,58 €.

Z hladiska pravnej kvalifikacie konajuci sud konanie obZalovanych kvalifikoval ako pokracovaci zlo€in
uverového podvodu podfa § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona vo forme spolupachatelstva
podfa § 20 Trestného zakona, pretoZe spoloénym konanim vylakali od iného uver tym, Ze ho uviedli do
omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie a na splacanie tveru a tak mu spdsobili va¢siu Skodu.

Pri zavere o vine a zavere o pravnej kvalifikacii konania obzalovanych ako pokradovacieho zlo&inu
uverového podvodu podfa § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona vo forme spolupachatelstva
podfa § 20 Trestného zakona na vy$3ie uvedenom skutkovom zaklade konajuci sud vychadzal
predovsetkym zo samotnych priznani obZalovanych, z vypovedi vy$3ie uvedenych svedkov a listinnych
dbkazov, pretoze predmetné dbkazy vo vztahu k obZalovanému W. V. zodpovedali podstatnému
obsahu vys$etrovacieho spisu Okresného riaditelstva PZ, OKP Poprad, CVS: ORP-135/3-VYS-PP-2017
a doévodnosti jeho trestného stihania i vSetkym dal§im dbékazom, ktoré boli vykonané v konani pred
sudom uz len vo vztahu k obzalovanému M. H. s poukazom na nasledovné skutoCnosti.

Podra prisludného ustanovenia Trestného zdkona - kto vylaka od iného uver tym, Ze ho uvedie do omylu
v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru alebo na splacanie tveru a spésobi mu vaésiu skodu
spacha zlo&in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Trestného zékona.

Objektom trestného &inu kvalifikovaného ako uverovy podvod je cudzi majetok, Specificky vSak ten
majetok, z ktorého sa poskytuje aver.

Objektivna stranka tohto trestného &inu spociva teda v tom, Ze pachatel od iného vylaka uver tym, Ze
iného uvedie do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru alebo na splacanie uveru.

Uvedenim do omylu sa rozumie také konanie, ktorym pachatel predstiera okolnosti, ktoré nie su v sulade
so skuto€nym stavom veci, Uver sa poskytuje na zaklade zmluvy o Uvere, ktorou sa veritel zavazuje,
Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do ur€itej sumy a diznik sa
zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podmienky na poskytnutie alebo splacanie tveru su predmetom zmluvy o poskytnuti Uveru, na trestnost
pachatela sa vyZaduje, aby iného uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru,
ktoré nie su v sulade so skuto€nostou a tak vylakal od neho Gver a pachatel sa ho dopusta tak konanim,
opomenutim, ale aj konkludentne, pricom dalSou podmienkou je spdsobenie vacsej Skody.



Podla § 124 ods. 1 Trestného zakona Skodou sa na Ucely tohto zakona rozumie ujma na majetku
alebo realny ubytok na majetku alebo na pravach poskodeného alebo jeho ina ujma, ktora je v pri¢innej
suvislosti s trestnym ¢inom, bez ohladu na to, ¢&i ide o Skodu na veci alebo na pravach.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona malou Skodou sa rozumie Skoda prevySujuca sumu 266,--eur a
vacsou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej desatnasobok takej sumy.

Na naplnenie subjektivnej stranky tohto trestného ¢inu sa vyZaduje, aby pachatel uz v &ase uzavierania
zmluvy o uvere konal v umysle peniaze nevratit, nevratit ich v dohodnutej lehote, resp. s vedomim, Ze
peniaze v dohodnutej lehote nebude moct vratit.

Podla § 20 Trestného zakona, ak bol trestny €in spachany spoloénym konanim dvoch alebo viacerych
pachatelov /spolupachatelia/, zodpoveda kazdy z nich, ako keby trestny €in spachal sam.

Zakladnym predpokladom spolupachatelstva je spachanie trestného €inu spoloénym konanim dvoch
alebo viacerych pachatelov a umysel k tomu smerujuci.

Spolo¢éné konanie dvoch alebo viacerych pachatelov mdze spocivat napr. v tom, Ze kazdy zo
spolupachatelov svojim konanim naplnil v8etky znaky skutkovej podstaty trestného €inu, Ze kazdy zo
spolupachateflov svojim konanim naplnil len niektory zo znakov skutkovej podstaty trestného Cinu, ktora
je potom naplnena len suhrnom tychto konani alebo Ze kazdy zo spolupachatelov vykonava urcitu
¢innost, ktora az ako celok tvori konanie poZadované skutkovou podstatou trestného &inu.

V posudzovanom pripade je potrebné poukazat i nato, Ze revolvingovy Uver bol osobe obZalovaného
M. H. poskytnuty spolo&nostou Profi Credit Slovakia, s.r.o. len formalne, kedZe ten nespifial podmienky
pre jeho poskytnutie, pretoZe v €ase Ziadosti o jeho poskytnutie nepracoval v spolo€nosti HM Servis,
s.r.o., ktora bola uvedena v prisluSnych faloSnych dokladoch o potvrdeni jeho zamestnania v tejto
spolocnosti ako jeho zamestnavatel a nemal v obdobi od novembra 2008 aZ do januara 2009 prijem vo
vyske 4 421,97 -eur, ktory bol uvedeny na faloSnych vyplatnych listkoch, ktoré objektivne preukazatefne
vystavil obZalovany W. V. a pretoZe na zaklade ich predchadzajucej vzajomnej dohody mal v kone¢nom
ddsledku revolvingovy uver splacat obZalovany W. V., a nie obZalovany M. H., ako Ziadatel o uver, ¢im
doSlo k uvedeniu do omylu poSkodenej strany, ktora ani pri vdeobecnej obvyklej opatrnosti nemohla
rozoznat pravdivost alebo nepravdivost udajov v obZalovanym M. H. predloZzenych dokladoch.

Obzalovani konali ako plne trestne zodpovedné osoby a z hladiska subjektivnej stranky vo forme
priameho umyslu podla § 15 pism. a/ Trestného zakona, pretoze chceli spésobom uvedenym v tomto
zakone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom a ako je zrejme z nasledku ich konania
tento zaujem aj porusili.

Z listinnych dbékazov, ktoré sud vykonal ich pre€itanim vo vztahu k vyroku o treste u obZalovaného W.
V. v podobe odpisu registra trestov, z lustracii v GP, STA, sprav a charakteristik, evidencie priestupkov
konajuci sud zistil, Ze obzalovany W. V. ma 1 zaznam v centralnej evidencii spravnych deliktov a
priestupkov, ktory bol ukon&eny zastavenim konania prislusnym spravnym organom a Ze doposial bol
11-krat sudne trestany, z pripojeného trestného spisu Okresného sudu Poprad, sp. zn. 6T 133/2013,
najma z jeho rozsudku zo dia 22.04.2015, pravoplatného difiom 21.01.2016 bolo dalej zistené i to, Ze
obZalovany bol nim uznany vinnym zo zlo€inu podvodu podla § 221 ods. 3 Trestného zakona a iné, za
ktory mu bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 rokov a 6 mesiacov, s vykonom trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stuprfiom straZenia.

Z listinnych dbékazov, ktoré sud vykonal ich precitanim vo vztahu k vyroku o treste u obZalovaného M.
H. v podobe odpisu registra trestov, z lustracii v GP, STA, sprav a charakteristik, evidencie priestupkov
konajuci sud zistil, Ze obZalovany M. H. ma 1 zdznam v centralnej evidencii spravnych deliktov a
priestupkov, za ktory mu bola uloZzena blokova pokuta vo vySke 5,--eur a Ze doposial bol 17-krat sudne
trestany, z pripojeného trestného spisu trestného spisu Okresného sudu Spisska Nova Ves, sp. zn. 3T
24/2007, najma z jeho rozsudku zo dna 17.12.2008, pravoplatného diiom 12.11.2009 bolo dalej zistené
i to, Ze obzalovany M. H. bol uznany vinnym zo zlo€inu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona a iné, za ktory mu bol uloZzeny trest odfiatia slobody
vo vymere 4 rokov a 7 mesiacov, s vykonom trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odriatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia.



Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu u obZalovanych osbb vzal siud do uvahy vSeobecné i
individualne zasady platné pre ukladanie trestov, prihliadol nato, aby uloZeny trest zabezpedil ochranu
spolocnosti pred pachatelmi tym, Ze im zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti, Ze vytvori podmienky
naich vychovu k tomu, aby viedli riadny Zivot a su€asne nato, aby uloZeny trest inych odradil od pachania
trestnych €inov a aby vyjadril aj ich moralne odsudenie spoloénostou.

Sud sucasne prihliadol na spdsob spachania Cinu, jeho nasledky, formu zavinenia, pohnutku
obzalovanych, mieru konania kazdého z nich, ktoré prispelo k spachaniu trestného &inu, po zhodnoteni
zavaznosti Cinu, povahy a rozsahu spdsobeného nasledku, pomery a moznosti napravy oboch
obzalovanych i nato, Ze vo vztahu k obidvom obZalovanym je potrebné postupovat v zmysle zasad
platnych pre ukladanie trestov podla § 42 ods. 1 Trestného zakona, kedZe obZalovanych odsudzoval
za trestny Cin, ktory spachali skér, ako bol sudom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny
ich trestny &in /rozsudok Okresného sudu Poprad, sp. zn. 6T 133/2013 zo diha 22.04.2015, pravoplatny
dfiom 21.01.2016 a rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves, sp. zn. 3T 24/2007 zo diha 17.12.2008,
pravoplatny driom 12.11.2009/ a dospel k zaveru, Ze tymito rozsudkami pravoplatne ulozené tresty
odniatia slobody su u oboch obZalovanych na ochranu spolo€nosti a napravu pachatelov za dostatoéné
a preto pouzil ustanovenie § 44 Trestného zakona a obZalovanym upustil od uloZenia suhrnného trestu
odniatia slobody s poukazom nato, Ze podla § 44 Trestného zakona sud upusti od uloZenia suhrnného
trestu podla § 42 alebo od uloZenia dalSieho trestu podla § 43, ak poklada trest uloZzeny skorSim
rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

O naroku poskodenej spolocnosti Profi Credit, s.r.o. Bratislava konajuci sud rozhodol v zmysle
ustanovenia § 287 ods. 1 Trestného poriadku a obom obzalovanym uloZil povinnost spologne a
nerozdielne zaplatit Skodu vo vyske 2 910,58,-eur.

- spolo¢nym pokragovacim konanim vylakali od iného Uver tym, Ze ho uviedli do omylu v otazke splnenia
podmienok na poskytnutie Uveru a na splacanie uveru a spdsobili mu tak vaésiu Skodu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolanie do 15 dni od dfia jeho oznamenia, s vynimkou vyroku
o vine pri prijati vyhldsenia obZalovaného W. V., Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe
v zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku a moznosti podat dovolanie podla § 371 ods. 1 pism. c/
Trestného poriadku, prostrednictvom Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil
v nepritomnosti takejto osoby - obZalovaného M.T. H. oznamenim je az doru€enie rozsudku.



