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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom JUDr. Mariannou HOSTOVECKOU, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dfia 01. 06. 2021 takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvineny K. V., nar. XX. XX. XXXX v S, trvale bytom R., C.. C. XXX/XX, prechodne bez prihlasenia R.,
C.. C. XXX (adresa na dorugovanie),

UZNAVA SA ZA VINNEHO, ZE

1) dia 06. 08. 2020 v Case o 13:06 hod. v Pohostinstve Stein v obci Selice na ulici Pionierska 11, nasiel
vo vyhernom automate VTTE-SK-2016007 stavkovej spolo¢nosti Victory Tip, s.r.o., nevyplatenu vyhernu
sumu vo vySke 513,53 eura, nasledne tato sumu pouzil na dalSiu hru a podal na predmetnom automate
dva tikety po 200,- eur, ID tiketu: x102iuixk, x10rwekb1 a jeden tiket po 113,53 eura, ID tiketu: x112e106p,
bez toho, aby ohlasil nalez nevyplatenej sumy, ¢im poSkodenému U. F., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
C. XXX/X, R., ktory disponoval vyhernym tiketom, spbésobil Skodu vo vySke 513,53 eura,

2)dna 08.01. 2021 v €ase okolo 16:00 hod. v obci R. na ulici B. z neuzamknutej dielne v aredli rodinného
domu so supisnym Cislom XXX odcudzil 1 ks koti€ovu pilu neznamej znacky v hodnote 25,- eur a to tym
spbsobom, zZe ked odchadzal z uvedeného rodinného domu, tak predmetnu kotu€ovu pilu zobral do rdk v
Case, ked ho nikto nevidel a z miesta odiSiel, €im spdsobil E. F., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom B. XXX,
R., 8kodu v celkovej vyske 25,- eur, hoci mu bola dna 02. 07. 2020 rozhodnutim Obvodného oddelenia
Policajného zboru Mocéenok ulozena pokuta vo vyske 30,- eur, a to blokovou pokutou, nezaplatenou na
mieste evidencéné €. bloku 14132204, pravoplatnost dina 02. 07. 2020, za priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, pricom bol dfia 11.
11. 2019 odsudeny rozsudkom Okresného sidu Galanta sp. zn. 9T/13/2018 pre precin kradeze podla
§ 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona, pravoplatnost dria 11. 11. 2019,

TEDA

v bode 1) obzaloby

si prisvojil cudziu vec malej hodnoty, ktora sa dostala do jeho moci nalezom,

v bode 2) obzaloby



si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
CiMm SPACHAL:

v bode 1) obZaloby

precin zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona,

v bode 2) obZaloby

precin kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Zato

SA ODSUDZUJE:

Podla § 212 ods. 2 Trestného zékona, s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. d), pism. m), § 38 ods. 2,
ods. 4 Trestného zakona na trest odiiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok a 4 (Styri) mesiace).

Podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1 Trestného zdkona sa mu vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 73 ods. 2 pism. a) s pouzitim § 74 ods. 1 Trestného zakona sa mu uklada ochranné
protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému (§ 353 ods. 8 Tr. zak.).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi (§ 355 ods. 1, ods. 10 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dna jeho dorucenia (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi
(§ 355 ods. 6 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia; ak sa opravnena osoba vzdala prava



podat’ odpor a obvineny vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba,
dfiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



