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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného J.. F. W., N.: XX. X.XXXX, C. A. V. XXXX/
XX, XXX XX A.-K. M., proti povinnému Slovexperta, s.r.o., so sidlom M. R. Stefanika 32, 010 01 Zilina,
ICO 36 404 811, zast. Advokatska kancelaria M Kojtalova, s.r.o.. so sidlom Antona Bernoléka 51, Zilina
010 01, ICO 47 258 608, o vymozenie prisluenstva pohladavky a trov exekucie vykonavanej sidnym
exekutorom JUDr. Martinom RiSianom, so sidlom exekutorského uradu Pivovarska €. 1069, 010 01
Zilina, ktory ju vedie pod sp. zn. XXXEX XXX/XXXX takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom JUDr. Martinom RiSianom pod sp. zn. XXXEX XXX/XXXX
a na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 34Ek/1667/2020 v celom rozsahu v zmysle § 61k ods.
1 pism. a) Exekuéného poriadkuzastavuje.

Il. Sud za v & z uj e opravneného nahradit trovy exeku€ného konania povinnému vo vyske 242,62 eur
do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia prostrednictvom jeho pravneho zastupcu.

lll. Sud z a v @ z u j e opravneného nahradit’ trovy exekué¢ného konania sidnemu exekutorovi JUDr.
Martinovi Rigianovi, so sidlom exekutorského tradu Pivovarska &. 1069, 010 01 Zilina, vo vyske 36 eur
do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 22.10.2020 domahal od
povinného vymoZenia prisludenstva pohladavky a trov exekucie na zaklade exekuéného titulu - rozsudok
sp. zn. XCpr/X/XXXX-XXX vydany Okresnym sudom Zilina zo dfia 27.03.2019 (dalej ako ,,exekuény
titul). Exekuény titul nadobudol pravoplatnost dria 22.06.2019 a vykonatelnost dra 23.07.2019. Sud
dna 13.11.2020 vydal poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora JUDr. Martina Risiana, so sidlom exekutorského uradu Pivovarska &. 1069, 010 01 Zilina.

2. Podfa § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

3. Podla § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.



4. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie prostrednictvom svojho pravneho zastupcu. Povinny v
navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze si sudom uloZenu povinnost’ zaplatenia priznanej nahrady
mzdy z neplatne skon&eného pracovného pomeru voéi opravnenému splnil. Povinny uviedol, ze sud
v exeku¢nom titule priznal opravnenému nahradu mzdy vycislent v hrubom ako priemerny zarobok
podla ust. § 134 ods. 1 zakona ¢&. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace (dalej ako ,,ZP*), ktory sa zistuje zo
zuctovanej mzdy, ktorou je mzda pred zrazenim preddavku na daf a povinnych odvodov, tj. hruba mzda
zamestnanca (napr. Rozsudok Krajského sudu v Trnave sp. zn. 9Co/420/2012). Mzda je zuc&tovana v
okamihu, ked prejde uctovnictvom zamestnavatela, teda v okamihu, ked bol zamestnancovi pripisany
k dobru narok na mzdu obdrzat. Tym, Zze sud vo vyroku uvadza, Ze ide o povinnost Zalovaného
zaplatit' Zalobcovi nie ,,sumu“ ale ,,nahradu mzdy“ je s poukazom na ustanovenie § 79 ZP v spojeni
s § 134 ods. 1 ZP jednoznaéné, Ze ide o nahradu mzdy vycislent v hrubom, ktord Zalovany vyplati
Zalobcovi po tom, ¢o vykona potrebné zraZky preddavku na daf a odvodov. V sulade s citovanou
pravnou upravou i ustalenou sudnou praxou pinil povinny suidom uloZenu povinnost. Povinny v sulade s
rozhodnutim sudu zrealizoval v prospech opravneného viaceré penazné pinenia. Dfia 11.07.2019 zaslal
povinny penazné plnenie vo vyske 6429,35 eur netto (9617,86 brutto) zodpovedajuce priznanej nahrade
mzdy po splneni zakonnych odvodovych a dafovych povinnosti. Uhrada bola oznagena ako mzda.
Povinny dia 11.07.2019 zrealizoval zdkonné odvody a uhradu dane, pri€¢om do zdravotnej poistovne
odviedol 384,71 eur za zamestnanca a 961,78 eur za zamestnavatela, do socidlnej poistovne odviedol
902,40 eur za zamestnanca a 2421,60 eur za zamestnavatela a zaplatil dafi vo vy8ke 1901,40 eur za
zamestnanca. Dha 23.06.200 penazné plnenie vo vyske 6216,50 eur zodpovedajuce priznanym urokom
z omeskania vyc&islenym z mesacnej nahrady mzdy, po odpocitani odvedeného poistného a dane, teda
urokom z omeskania, z plnenia ktorého sa vo&i opravnenému dostal povinny do omeskania. Uhrada
bola oznagena ako uroky z omeSkania. Povinny navrhuje exekuciu zastavit podla § 61k ods. 1 pism. a)
Exeku€ného poriadku, kedZe povinny splnil, €0 mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu
dobrovolne pred zacatim exekucie. Povinny tiez Ziada priznat’ narok na nahradu trov konania v celom
rozsahu, ktoré zodpovedaju trovdm pravneho zastupenia vo vySke 242,62 eur (2 ukony pravnej pomoci
- prevzatie a priprava pravneho zastupenia, podanie - navrh na zastavenie exekucie - 2 x 90,47 eur,
rezijny pausal - 2 x 10,62 eur, DPH 20%), vyc&islené v zmysle ust. § 10, ut. § 13a ods. 2 pism. ¢) a nasl.
Vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. v platnom zneni (1 Ukon zo
sumy 5263,55 eur = 180,93 eur). Povinny k nadvrhu na zastavenie exekucie ako prilohy prilozil: doklady
o uhrade jednotlivych narokov, doklady preukazujuce splnenie si zakonnych povinnosti zamestnavatela
a mzdovy list opravneného.

5. K navrhu povinného na zastavenie exekucie sa vyjadril aj opravneny. Opravneny ma za to, Ze povinny
nezaplatil opravnenému nahradu mzdy z neplatne skoneného pracovného pomeru za obdobie od
08.10.2009 do 30.09.2010 spolu s urokom z omeskania v plnej vy8ke. Vzhfadom na uvedené opravneny
navrhuje, aby sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol v plnom rozsahu, kedZe povinny
dobrovolne nesplnil €o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu.

6. Vzhladom na skutoénost, Ze sudu neboli predlozené vSetky doklady, ktoré by preukazovali spinenie
naroku vymahaného v exekucii, vyzval sud dfia 09.02.2021 povinného prostrednictvom sudneho
exekutora o predloZenie vykazu zo socialnej poistovne, potvrdenia o Uhrade zdravotného poistenia a
potvrdenia o Uhrade dane. Predmetna zZiadost bola sidnemu exekutorovi doru¢ena dna 09.02.2021.
Sudny exekutor dfia 25.02.2021 predloZil sudu Ziadané dokumenty, ktorymi boli: vykaz do zdravotnej
poistovne, uhrada do zdravotnej poistovne, priloha vykazu do zdravotnej poistovne, vykaz na danovy
urad, uhrada Daflovému uradu, priloha k vykazu na Danovy Urad + mzdovy list, vykaz do Socialne;j
poistovne, Uhrada do Socialnej poistovne, vyCislenie Urokov z omeskania a doklad o uhrade jednotlivych
narokov opravnenému (nahrada mzdy + aroky netto).

7. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie posudil spolu s vyjadrenim opravneného a spolu s
prilohami, ktoré boli sudu doruéené.

8. Sud po preskumani exekuéného titulu dospel k zaveru, Ze opravnenému bol priznany narok na
nahradu mzdy z neplatne skonéeného pracovného pomeru za obdobie od 8.10.2009 do 30.9.2010 v
sume 9.617,86 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 632,40 eur od 16.11.2009
do zaplatenia, 9 % ro€ne zo sumy 816,86 eur od 16.12.2009 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86
eur od 16.1.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od 16.2.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo



sumy 816,86 eur od 16.3.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od 16.4.2010 do zaplatenia,
9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od 16.5.2010 do zaplatenia, 9 % ro&ne zo sumy 816,86 eur od 16.6.2010
do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od 16.7.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86
eur od 16.8.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od 16.9.2010 do zaplatenia a 9 % roéne
zo sumy 816,86 eur od 16.10.2010 do zaplatenia.

9. Podla § 79 ods. 1 ZP, ak zamestnavatel dal zamestnancovi neplatnu vypoved alebo ak s nim neplatne
skongil pracovny pomer okamzite alebo v skuSobnej dobe a ak zamestnanec oznamil zamestnavatelovi,
Ze trva na tom, aby ho nadalej zamestnaval, jeho pracovny pomer sa nekonci, s vynimkou, ak
sud rozhodne, Ze nemozno od zamestnavatela spravodlivo poZadovat, aby zamestnanca nadalej
zamestnaval. Zamestnavatel je povinny zamestnancovi poskytnut nahradu mzdy. Tato nahrada patri
zamestnancovi v sume jeho priemerného zarobku odo dfia, ked oznamil zamestnavatelovi, Ze trva na
dalSom zamestnavani, az do &asu, ked mu zamestnavatel umozni pokracovat v praci alebo ak sud
rozhodne o skonéeni pracovného pomeru.

10. Podfa § 131 ods. 1 ZP, zo mzdy zamestnanca zamestnavatel prednostne vykona zrazky poistného
na socialne poistenie, preddavkov poistného na verejné zdravotné poistenie, nedoplatku z roéného
zUc&tovania preddavkov na verejné zdravotné poistenie, prispevku na doplnkové déchodkové sporenie,
ktoré plati zamestnanec podfla osobitného predpisu, zrazky preddavku na dari alebo dane, nedoplatku
preddavku na dan, dafiového nedoplatku, nedoplatku, ktory vznikol zavinenim dafiovnika na preddavku
na dar a na dani vratane prisluSenstva a nedoplatku z ro€ného zu&tovania preddavkov na dan z prijmov
2o zavislej €innosti.

11. Podfla § 118 ods. 2 ZP, mzda je pefiazné plnenie alebo plnenie pefiaznej hodnoty (naturalna mzda)
poskytované zamestnavatefom zamestnancovi za pracu. Za mzdu sa nepovazuje najma nahrada mzdy,
odstupné, odchodné, prispevok na stravovanie podfa § 152 ods. 3 a 8, cestovné nahrady vratane
nenarokovych cestovnych nahrad, prispevky zo socialneho fondu, prispevky na doplnkové déchodkové
sporenie, prispevky na Zivotné poistenie zamestnanca, vynosy z kapitalovych podielov (akcii) alebo
obligacii, danovy bonus, nahrada prijmu pri do€asnej pracovnej neschopnosti zamestnanca, doplatky
k nemocenskym davkam, nahrada za pracovnu pohotovost, pefiazna nahrada podla § 83a ods. 4 a
iné plnenie poskytované zamestnancovi v suvislosti so zamestnanim podfa tohto zakona, osobitnych
predpisov, kolektivnej zmluvy alebo pracovnej zmluvy, ktoré nema charakter mzdy. Za mzdu sa tiez
nepovazuje dalSie plnenie poskytované zamestnavatelom zamestnancovi zo zisku po zdaneni.

12. Vzhladom na skuto¢nost, Ze vyrokom exekuéného titulu bol opravnenému priznany narok na
nahradu mzdy, bol Zzalovany povinny odviest z tejto sumu preddavky na verejné zdravotné poistenie,
na socialne poistenie a dan. V pripade, ak je sudom priznana nahrada mzdy, jedna sa o sumu, ktora
predstavuje mzdu brutto, teda ,,hrubd“ mzdu, z ktorej je potrebné odviest odvody a dane.

13. Vzhladom na skutognost, Ze bola opravnenému priznana nahrada mzdy, musel Zalovany (povinny)
najskér vykonat potrebné odvody a nasledne mzdu ,,netto* zaplatit opravnenému. Opravnenému v
tomto pripade teda neprislucha cela suma priznana exekuénym titulom, ale len suma, ktora po vykonani
potrebnych zrazok zostane. Tato suma predstavuje Cisti mzdu, teda mzdu, ktora bude poukazana
opravnenému.

14. Sud priznanim nahrady mzdy zaviazal povinného zo sumy nahrady mzdy 9617,86 eur vykonat z tejto
sumy odvod do zdravotnej poistovne, vykonat odvod do Socialnej poistovne a uhradit dafi. Po vykonani
tychto odvodov a uhradenia dane bol povinny povinny zvySnu €ast, mzdu ,,netto“ uhradit opravnenému.
Co sa tyka Urokov z omeskania, aj tieto podliehaju zdaneniu tak ako mzda.

15. Sud na z&klade predloZzenych dokumentov preskumal, &i povinny uhradil narok priznany exekuénym
titulom v celom rozsahu.

16. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Zze dfia 11.07.2019 vykonal odvod do zdravotnej
poistovne vo vySke 384,71 eur za zamestnanca a 961,78 eur za zamestnavatela. Sud povinného Ziadal
o predloZenie potvrdenia o uhrade tejto sumy, nakofko sudu bolo predloZzené len potvrdenie o uhrade
hromadne za vSetkych zamestnancov a to vo vySke 19 808, 66 eur. Povinny sudu uviedol, Ze po overeni
si moznosti vystavenia potvrdenia o Uhrade poistného priamo na konkrétneho zamestnanca zdravotnou



poistoviiou bola zistena skutoCnost, Ze nie je mozné zamestnavatelovi vystavit takéto potvrdenie.
Uvedené potvrdenie by zdravotna poistoviia vystavila iba priamo na zaklade Ziadosti sudu.

17. Vzhlfadom na uvedenu skuto€nost, vyzval sud dha 27.04.2021 VSeobecnu poistoviu, a.s., aby v
lehote 30 dni od dorugenia vyzvy predlozil pisomné potvrdenie o Uhrade poistného zamestnavatelom:
Slovexperta, s.r.o., M. R. Stefanika 32, 010 01 Zilina, ICO 36 404 811 k zamestnancovi: J.. F. W., N.:
XXX XXXX, V. XXXX/IXX, XXX XX A.-K. M. vo vySke 384,71 eur. Predmetna Ziadost bola zdravotnej
poistovni doru¢ena dra 29.04.2021.

18. Dna 20.05.2021 dorucila VSeobecna zdravotna poistovria, a.s. sudu oznamenie, ze platitel poistného
Slovexperta, s.r.0., M. R. Stefanika 32, 010 01 Zilina, ICO 36 404 811 diia 11.07.2019 uhradil preddavky
na poistné na verejné zdravotné poistenie za obdobie 06/2019 vo vySke 19 808,86 eur vratane
zamestnanca J.. F. W., N.: XX X XXXX, V. XXXX/XX, XXX XX A.-K. M..

19. Vzhladom na vys$8ie uvedené ma sud za preukazané, Ze povinny uhradil preddavky na poistné vo
vySke 384,71 eur za zamestnanca J.. F. W., N.: XX X XXXX, V.K. XXXX/XX, XXX XX A.-K. M..

20. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze dna 11.07.2019 vykonal odvod do Socialnej
poistovne vo vySke 902,40 eur za zamestnanca a vo vySke 2421, 60 eur za zamestnavatela. Povinny
sudu predlozil aj potvrdenie o Uhrade sumy 3324,00 eur zo dfia 11.07.2019 na ucet Socialnej poistovne,
ktora predstavuje sucet sum 902,40 eur + 2421,60 eur = 3324 eur.

21. Vzhfadom na vy3Sie uvedené ma sud za preukazané, Ze povinny vykonal odvod do Socialnej
poistovne vySke 902,40 eur za zamestnanca J.. F. W., N.: XX X XXXX, V.K. XXXX/XX, XXX XX A.-K. M..

22. Povinny v navrhu na vykonanie exekucie uviedol, Ze dfia 11.07.2019 odviedol dafi za opravneného
vo vysSke 1901,40 eur. Povinny sudu na podporu tohto tvrdenia predlozil potvrdenie o Uhrade sumu
22 101,62 eur, ktora predstavovala uhradenie preddavkov na dan za vSetkych zamestnancov. Povinny
sudu nepredlozil potvrdenie o uhrade sumu 1901,40 eur za opravneného, nakolko platba preddavkov
na Darfovy urad prebieha hromadne.

23. Vzhladom na uvedenu skutognost, vyzval sid dia 27.04.2021 Darlovy urad Zilina, aby v lehote
30 dni od dorugenia vyzvy predloZil pisomné potvrdenie o Uhrade preddavkov na daf z prijmov zo
zavislej ¢innosti zamestnavatelom: Slovexperta, s.r.o., M. R. Stefanika 32, 010 01 Zilina, ICO 36 404
811 k zamestnancovi: J.. F. W.; N.: XX X XXXX, V. XXXX/XX, XXX XX A.-K. M. vo vySke 1901,40 eur.
Predmetna Ziadost bola Dafovému uradu doru¢end dria 29.04.2021.

24. Dfa 14.05.2021 bola sudu doru¢ena odpoved od Dariového tradu Zilina, v ktorej Dariov
oznamil, ze W. D. D. J.. F. W,, N.: XX X XXXX, V. XXXX/XX, XXX XX A.-K. M. W. N. F. D.
L.M.W.M.S..

y urad sudu
W. D. D. C.

25.Vzhladom na vy3Sie uvedené ma sud za preukazané, ze povinny uhradil preddavky na dan z prijmov
zo zavislej €innosti vo vySke XXXX, XX Z. za zamestnanca J.. F. W., N.: XXX XXXX, V. XXXX/XX, XXX
XX A.-K. M..

26. Vzhlfadom na vys8ie uvedené ma sud za preukazané, Ze povinny dria 11.07.2019 odviedol preddavky
na verejné zdravotné poistenie vo vyske 384,71 eur, vykonal odvod do Socialnej poistovne vo vyske
902,40 eur a uhradil dar z prijmov zo zavislej Cinnosti vo vySke 1901,40 eur. Spolu povinny odviedol z
hrubej mzdy priznanej exekuénym titulom 3188,51 eur.

27. Exekuény titul priznal oprdvnenému narok na nahradu mzdy zo sumy 9617,86 eur. Po vykonani
povinnych odvodov vo vySke 3188,51 eur predstavuje suma, ktord mal povinny uhradit opravnenému
vySku 6429,35 eur.

28. Povinny sudu predloZil potvrdenie o ihrade sumy 6429,35 eur na U¢et opravneného diia 11.07.2019.
Sud ma za preukazané, Ze povinny si svoju povinnost Uhrady nahrady mzdy spinil v celom rozsahu.

29. Exekuény titul priznal opravnenému aj narok na uroky z ome$kania, ktorych suma bola urena z
nahrad mzdy priznanej z neplatného skonéenia pracovného pomeru. Sud sa stotoZiuje s rozsudkom



NS CR sp. zn. 20 Cdo 2006/2011, ktory konstatoval, Ze ,iroky z omes$kania je nutné zdanit rovnako ako
prijem zo zavislej €innosti spolu so mzdou (resp. nahradou mzdy), lebo ide o prijem, ktory zamestnanec
dostava v suvislosti s vykonom zavislej Cinnosti. Mzda prindleZi za vykon zavislej €innosti a pokial je
omeskana jej platba a v désledku toho su priznané uroky z omeskania, teda dalsi prijem, je nesporné,
Ze ide o zvySenie prijmu zo zavislej €innosti.”

30. Vzhladom na vySSie uvedené ma sud za to, Ze povinny mal opravnenému uhradit’ iroky z omeskania
zdanené tak ako prijem zo zavislej €innosti.

31. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, Ze opradvnenému uhradil sumu 6216,50 eur
dniia 23.06.2020, priCom tato suma predstavovala vy€islené uroky z omesSkania, ktoré boli priznané
opravnenému exekucnym titulom. Vzhladom na skutoénost, Ze sudu nebolo zjavné, akym spésobom
dospel povinny k uvedenej sume urokov z omeskania, vyzval sud opravneného na predloZenie vycislenia
urokov z omeSkania vyzvou zo diia 09.02.2021. Povinny sudu predlozil vypoc&et Urokov z omeskania dha
25.02.2021 a nasledne aj diia 07.04.2021, kde sudu jasnejSie vysvetlil ako sumu Urokov z omeskania
vypocital.

32.V predmetnom vypocte opravneny uviedol, Ze uroky z omeskania vypocital ako urok z omeskania 9%
ro¢ne zo sumy 507,47 eur (priemerny mesacny zarobok netto /PMZ/ pocitany z priemerného mesacéného
zarobku brutto 632,40 eur ustaleného sudom) a urok z omeskania 9% rocne zo sumy 636,89 eur
priemerny mesacny zarobok netto /PMZ/ poc€itany z priemerného mesaéného zarobku brutto 816,86
eur ustaleného sudom). Opravneny dalej uviedol, Ze urok z omeSkania za obdobie od 16.11.2009
do 12.07.2019 predstavuje 441,10 eur, za obdobie od 16.12.2009 do 12.07.2019 predstavuje 548,87
eur, , za obdobie od 16.01.2010 do 12.07.2019 predstavuje 544,01 eur, za obdobie od 16.02.2010 do
12.07.2019 predstavuje 539,14 eur, za obdobie od 16.03.2010 do 12.07.2019 predstavuje 534,74 eur, za
obdobie od 16.04.2010 do 12.07.2019 predstavuje 529,88 eur, za obdobie od 16.05.2010 do 12.07.2019
predstavuje 525,17 eur, za obdobie od 16.06.2010 do 12.07.2019 predstavuje 520,30 eur, za obdobie od
16.07.2010 do 12.07.2019 predstavuje 515,59 eur, za obdobie od 16.08.2010 do 12.07.2019 predstavuje
510,72 eur, za obdobie od 16.09.2010 do 12.07.2019 predstavuje 505,85 eur a za obdobie od 16.10.2010
do 12.07.2019 predstavuje 501,14 eur.

33. Exekucny titul priznal opravnenému narok na uroky z omeskania: 9 % ro¢ne zo sumy 632,40 eur
od 16.11.2009 do zaplatenia, 9 % ro€ne zo sumy 816,86 eur od 16.12.2009 do zaplatenia, 9 % ro¢ne
zo sumy 816,86 eur od 16.1.2010 do zaplatenia, 9 % ro€ne zo sumy 816,86 eur od 16.2.2010 do
zaplatenia, 9 % ro&ne zo sumy 816,86 eur od 16.3.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od
16.4.2010 do zaplatenia, 9 % ro€ne zo sumy 816,86 eur od 16.5.2010 do zaplatenia, 9 % ro€ne zo sumy
816,86 eur od 16.6.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od 16.7.2010 do zaplatenia, 9
% ro€ne zo sumy 816,86 eur od 16.8.2010 do zaplatenia, 9 % rone zo sumy 816,86 eur od 16.9.2010
do zaplatenia a 9 % ro¢ne zo sumy 816,86 eur od 16.10.2010 do zaplatenia. Vzhladom na skuto€nost,
Ze dia 11.07.2019 doslo k uhradeniu istiny v celom rozsahu, tymto dfiom doslo k ukonéeniu Urocenia
urokov z omeskania. Opravneny bol teda exekuénym titulom zaviazany uroky z omeskania uhradit
povinnému uroky z omeskania do 11.07.2019. Sud po prepocitani urokov z omeSkania priznanych
exekuénym titulom dospel k zaveru, Ze opravneny sudu predloZzil spravne vycislenie urokov z omeskania
a povinny bol teda opravnenému povinny nahradit sumu 6216,50 eur ako uroky z omeskania. Opravneny
skuto€nost, ze k Uhrade 6216,50 eur doslo preukazal potvrdenim o platbe zo dna 23.06.2020.

34. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené dospel sud k zaveru, Ze povinny bol opravnenému zaviazany uhradit
nahradu mzdy vo vySke 9617,86 eur, ktord predstavovala hruby prijem. Povinny bol teda povinny
vykonat' odvod do zdravotnej poistovne, do socialnej poistovne a tiez bol povinny za zamestnanca
uhradit’ dan. Suma, ktora zostala prislichala opravnenému ako mzda netto, Cistd mzda po odpocitani
povinnych odvodov. Sud konstatuje, Ze povinny uhradil opravnenému dria 11.07.2019 sumu 6429,35
eur, ktora predstavuje &istu mzdu, ktoru bol povinny zaviazany opravnenému uhradit. Sud dalej dodava,
Ze povinny si v celom rozsahu splnil aj svoju povinnost uhradit opravnenému uroky z omeSkania.

35. Vzhlfadom na vys8ie uvedené ma sud za to, Ze povinny uhradil opravnenému narok priznany
exekuénym titulom v celom rozsahu dna 11.07.2019 a nasledne diia 23.06.2020 a teda v ¢ase pred
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Vzhladom na uvedenu skutoCnost ma sud za to, Ze je tu
pritomny dévod na zastavenie exekucie v celom rozsahu v zmysle ustanovenia § 61k ods. 1 pism. a)



Exeku€ného poriadku, nakolko k thrade celého vymahaného naroku doslo v €ase pred podanim navrhu
na vykonanie exekucie.

36. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

37. Podla § 199d ods. 2 Exeku€ného poriadku, povinny ma voci opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

38. Podla § 199e Exeku&ného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony
pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku diu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

39. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exeku&né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

40. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

41. Podla § 13a ods. 2 pism. c) VyhlaSky &. 655/2004 Z. z. Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky o odmenéach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej ako ,,Vyhladka"),
odmena vo vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto Ukonov
pravnej sluzby - ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastipenia, navrh na
zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu
a vyjadrenie k takému odvolaniu.

42. Podla § 13a ods. 5 Vyhlasky, za ukony pravnej sluzby, ktoré nie su uvedené v odsekoch 1 a 2, patri
odmena ako za ukony, ktoré su im svojou povahou a u¢elom najbliz3ie.

43. Podla § 15 pism. a) Vyhlasky, advokat ma popri naroku na odmenu aj narok na nahradu hotovych
vydavkov ucelne a preukazatelne vynaloZzenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najma na
sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikacné vydavky a vydavky za znalecké posudky,
preklady a odpisy.

44. Povinny v ndvrhu na zastavenie exekucie Ziadal priznat nahradu trov konania v celom rozsahu, ktoré
zodpovedaju trovam pravneho zastupenia vo vySke 242,62 eur (2 ukony pravnej pomoci - prevzatie a
priprava pravneho zastupenia, podanie - navrh na zastavenie exekucie - 2 x 90,47 eur, reZijny pausal
- 2 x 10,62 eur, DPH 20%), vyCislené v zmysle ust. § 10, ut. § 13a ods. 2 pism. c¢) a nasl. Vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 655/2004 Z. z. v plathom zneni (1 Uukon zo sumy
5263,55 eur = 180,93 eur).

45. Podla ustanoveni vySsie citovanych pravnych predpisov prinalezi pravnemu zastupcovi povinného
odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny za dva ukony pravnej sluzby -
prevzatie a priprava pravneho zastupenia a podanie navrhu na zastavenie exekuicie v zmysle § 13a ods.
2 pism. c) v spojeni s § 13a ods. 5 Vyhlasky, nakolko pravny zastupca zastupoval povinného az v Case
podania navrhu na vykonanie exekucie.

46. Vyska istiny v exekuénom konani predstavuje sumu 5198,45 eur, priCom jeden ukon pravnej sluzby
pocitany z tejto istiny predstavuje sumu 180,93 eur. Pravnemu zastupcovi prinalezi odmena vo vyske
jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny vo vyske 90,47 eur + DPH spolu s reZijnym pausalom
za rok 2020 v zmysle § 15 pism. a) Vyhlasky vo vyske 10,62 eur + DPH a to za 2 pravne ukony. Spolu
tak trovy pravneho zastupenia povinného predstavuju sumu 242,62 eur.

47. Vzhladom na skuto&nost, ze navrh na vykonanie exekucie bol zo strany opravneného podany
neopodstatnene, nakofko pohfadavka vymahana v exekuénom konani bola v celom rozsahu povinnym



uhradena opravnenému v €ase pred podanim navrhu na vykonanie exekucie ide o dévod zastavenia
exekucie, ktory mozno opravnenému pricitat a preto sud vyrokom Il. tohto uznesenia zaviazal
opravneného nahradit' trovy exekuéného konania povinnému vo vyske 242,62 eur do 3 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia prostrednictvom jeho pravneho zastupcu.

48. Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju ndhradu vydavkov
podfa prvej vety.

49. Podla § 199c ods. 1 prva veta Exekucného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

50. Podla § 199c ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak povinny uhradi pohladavku opravneného pred zagatim
exekucie, odmena ani nahrada vydavkov exekutorovi nepatri; to neplati, ak je tu dévod, ktory mozno
opravnenému pricitat’.

51. Podla § 199c ods. 3 Exekuéného poriadku, za zaplatenie trov exekutora opravnenym v rozsahu
odmeny a pausalnych vydavkov rucia spoloCne a nerozdielne ti, ktori boli opravnenymi od zacatia
exekucie. Ustanovenia Obc&ianskeho zdkonnika o ru€eni sa pouziju rovnako. Ak tieto osoby na vyzvu
exekutora svoju povinnost dobrovolne nesplnia, mozno narok voc&i nim uplatnit na ich vSeobecnom sude
Zalobou.

52. Sud uvadza, Ze nakolko mal narok opravneného bol zo strany povinného splneny uz v ¢ase pred
podanim navrhu na vykonanie exekucie a opravneny mal vedomost o platbach zo strany povinného a
aj napriek tejto skuto€nosti podal navrh na vykonanie exekucie, ma sud za to, Ze navrh na vykonanie
exekucie bol podany neopodstatnene a na zaklade tejto skuto€nosti doslo k situacii, kedy dévod pre
ktory je exekucia zastavena je mozné opravnenému pricitat a preto je opravneny povinny nahradit
poverenému sudnemu exekutorovi trovy exekucie, ktoré mu vznikli v suvislosti s jej vykonom.

53. Sud dnia 26.05.2021 vyzval sudneho exekutora JUDr. Martina RiSiana o predlozenie vycislenia
trov exekucie pre pripad, Ze bude exekucia zastavena. Predmetna vyzva bola sidnemu exekutorovi
doru¢ena dna 26.05.2021

54. Podfla § 21 vyhladky &. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej ako ,,Vyhlaska
€. 68/2017 Z. z."), exekutorovi patri popri odmene za vykon exekucnej €innosti aj nahrada pausalnych
vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

55. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky 68/2017 Z. z., exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske
60 eur.

56. Podla § 22 ods. 2 Vyhlasky 68/2017 Z. z., ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na
podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory mé podla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia
tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov
podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

57. Sudny exekutor dorudil sudu vycislenie trov dita 01.06.2021. Sudny exekutor si trovy exekucie vy¢islil
nasledovne: pausalne vydavky 60 eur, DPH vo vySke 20% 12 eur, spolu vo vyske 72 eur.

58. Vzhladom na skuto&nost, Ze navrh na vykonanie exekucie bol opravnenym podany neopodstatnene
a neexistoval dovod na zacatie exekuéného konania, ma sud za to, Ze do uplynutia lehoty na podanie
navrhu na zastavenie exekucie nastal iny dévod, pre ktory je potrebné exekuciu ukongit' a preto patri
sudnemu exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov v rozsahu 50% v zmysle § 22 ods. 2 Vyhlasky
68/2017 Z. z., teda vo vyske 30 eur + DPH vo vyske 6 eur, spolu vo vyske 36 eur.



59. Na zaklade uvedeného, zaviazal sud vo vyroku Il. tohto uznesenia opravneného nahradit trovy
sudneho exekutora vo vySke 36 eur a to v sulade s vy3Sie citovanym ustanovenim § 199c ods. 1
Exekucného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



