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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: X. G., nar. XX.X.XXXX, bytom X., T. XXX, proti
Zalovanému: Slovenska sporitelfia a.s., so sidlom v Bratislave, Tomasikova 48, 1ICO: 00 151 653,
zastipenému AK JUDr. Marek Hic, s.r.o., so sidlom v Martine, P. O. Hviezdoslava 10625/23B, ICO: 36
865 036, o urCenie neexistencie zalozného prava k nehnutefnostiam a iné, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sud zalovanému priznava voc€izalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou pévodne proti Zalovanému doméhal uréenia neplatnosti zmluvy o
splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dha 24.10.2008, uzavretej medzi Zalobcom a zalovanym, ako aj
uréenia neplatnosti zmluvy o zriadeni zaloZzného prava k nehnutefnostiam v k.0. X., zapisanym na LV
€. XXXX ako rodinny dom sup. €. XXX, postaveny na parc. €. XXXX ako parcely registra ,C* &. XXXX,
XXXX a XXXX, ktorej vklad zalozného prava do katastra nehnutelnosti bol povoleny Okresnym uradom
Prievidza, katastralny odbor, pod €. V-XXXX/XX. V priebehu konania Zalobca Zalobu zmenil tak, Ze sa
domahal ur€enia, Zze zalozné pravo k nehnutelnostiam vo vyluénom vlastnictve Zalobcu, zapisanym na
LV & XXXX pre k.u. X. ako rodinny dom sup. €. XXX na parc. &. XXXX a CKN parc. €. XXXX - zahrada o
vymere 63 m2, parc. &. XXXX - zahrada o vymere 319 m2 a parc. &. XXXX - zastavana plocha a nadvorie
o vymere 328 m2, zapisané v &asti C: Tarchy LV &. XXXX, ktorého vklad do katastra nehnutelnosti bol
povoleny v konani pod €. V-XXXX/XX, neexistuje a zarovern sa domahal voci Zalovanému zaplatenia
primeraného finanéného zadostucdinenia vo vyske 1.000,- eur. Sud zmenu zaloby uznesenim zo dha
27.8.2020 ¢.k. 5Csp/95/2019-233 pripustil.

2. Pred zaCatim pojednavania zalobca podanim zo dfa 1.6.2021 vzal Zalobu voc¢i Zalovanému v celom
rozsahu spat’ z dévodu, Ze Zalovany postupil pohfadavku zo Zmluvy o splatkovom tvere €. XXXXXXXXX
novému veritelovi - spoloénosti Blackside, a.s., so sidlom v Bratislave, Mlynské nivy 48, ICO: 48 191
515, s ktorym sa Zalobca dohodol na splacani pohladavky.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (,CSP*) Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby

skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. V prejednavanej veci k spatvzatiu zaloby doslo pred zaatim (otvorenim) pojednavania, a preto sud
tento prejav zalobcu vzal na vedomie a konanie podfa § 145 ods. 1 CSP zastavil.



7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. Ako bolo uvedené vySsie, Zalobca
vzal Zalobu spat z dévodu, Ze Zalovany postupil pohlfadavku vod&i Zalobcovi zo zmluvy o splatkovom
tvere €. XXXXXXXXX na tretiu osobu, s ktorou sa Zalobca dohodol na splacani pohladavky. Sud
z aktualneho vypisu z LV €. XXXX pre k.u. X. zistil, Ze Zalobca je nadalej vyluénym vlastnikom
nehnutelnosti zapisanych na tomto LV a v €asti C tohto listu vlastnictva je zapisané ako tarcha zalozné
pravo na nehnutelnosti - rodinny dom sup. €. XXX na parc. €. XXXX a pozemky parc. €. XXXX,
XXXX, XXXX v prospech Blackside, a.s., so sidlom Plynarenska 7/A, Bratislava, ICO: 48 191 515, a
to na zaklade zmluvy o zriadeni zalozného prava k nehnutefnostiam &. V 6805/08-VZ 91/08, 92/08;
zmluva o postupeni pohfadavok - Z 6097/2020 - v.z. 9/21. Predmetom konania vo veci bolo uréenie, Ze
z&lozné pravo k nehnutelnostiam na LV €. XXXX v k.U. X. neexistuje a tiez narok Zalobcu na primerané
finanéné zadostucdinenie podla § 3 ods. 5 zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela. Postupenim
pohfadavky na spolo¢nost Blackside, a.s., nedo$lo zo strany Zalovaného k takému ukonu, ktory by mal
akykolvek vplyv na existenciu, resp. neexistenciu zalozného prava k nehnutelnostiam vo vlastnictve
Zalobcu, t.j. postupenim pohladavky sa sporna otdzka ohfadne existencie zalozné prava nevyrieSila a
tento ukon Zalovaného preto nevyhnutne nevyZadoval spatvzatie Zaloby voci Zalovanému (v désledku
postupenia pohladavky Zalobca mohol podat navrh na zmenu subjektu na strane Zalovaného). Procesné
zavinenie zastavenia konania je preto na strane Zalobcu a v zmysle ust. § 256 ods. 1 CSP narok
na nahradu trov konania vznikol zalovanému. Sud preto rozhodol tak, Ze Zzalovanému voci zalobcovi
priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. Sud v sulade s ust. § 262 ods. 1 CSP rozhodol
len o naroku na nahradu trov konania a o vySke trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia podla ustanovenia § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia vo dvoch
vyhotoveniach na Okresny sud Prievidza. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trenc¢in. Odvolanie musi
obsahovat, okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovl znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie méze byt
odbévodnené len skutoénostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.



