Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 5C/55/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8520201826

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia MiSenkova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2021:8520201826.4

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Stara Lubovia v konani pred sudkyfiou JUDr. Emiliou MiSenkovou, v pravnej veci Zalobcu:
Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, 1ICO: 47 232 480, proti
Zalovanému: F. C., Q. H. XXX, XXX XX Q. H., o zaplatenie 77,32 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 77,32 eur a ndhradu nakladov na po$tovné v
sume 1,85 eur, a to vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

ll. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania voci zalovanému v rozsahu 100 %,
s tym, Ze o vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zaplatit’
Zalobcovi sumu 77,32 eur, uhradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,85 eur a
nahradu trov konania s odévodnenim, Ze je aktivne legitimovany na podanie predmetného navrhu
podfa§ 4 ods. | a § 10 ods. 5 zakona &. 340/2012 Z. z. o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,z&kon &.
340/2012 Z.z.*). Zalovany, ktory je s poukazom na ustanovenie § 3 pism. a), § 6 ods. 1a § 7
zdkona €. 340/2012 Z.z. platitelom uhrady za sluZby verejnosti vo vySke 4,64 eur mesacne, nezaplatil
Zalobcovi Ghrady za kontrolované obdobie 01. 07. 2014 - 30. 06. 2019. Zalovany bol pisomnou vyzvou zo
dna 02.07.2020, odoslanou prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., vyzvany na zaplatenie omeskanej
uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakolko Zalovany nezaplatil
Uhradu a poS$tové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia predmetnej vyzvy, je Zalovany povinny v
zmysle § 10 ods. 3 zakona €. 340/2012 Z. z. zaplatit Zalovanému aj pokutu v sume 17,00 eur. Pohlfadavka
Zalobcu tak predstavuje sumu 77,32 eur, ktora pozostava zo sumy 77,32 eur (t. j. 13 neuhradenych
mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi 01. 07. 2014 - 30. 06. 2019 s tym, Ze vy8ka dlhu je
suc¢inom poctu neuhradenych predpisov v kontrolovanom obdobi a sadzby uhrady v zmysle § 6 ods. 1
zakona €. 340/2012 Z. z.), a z pokuty 17,00 eur, a sumu 1,85 eur, predstavujucej zaplatené postovné.

2. Sud v skratenom konani vydal platobny rozkaz sp. zn. 5C/55/2020-16 zo dna 13.11.2020, vodi
ktorému podal Zalovany v zdkonnej lehote odpor s odévodnenim, Ze s platobnym rozkazom nesuhlasi z
dévodu, Ze Zalobca zrejme nedodrzal postupy uctovania a nevyc€isloval kazdy rok pri uctovnej zavierke
vySku pohladavok od odberatelov a tym samozrejme nemal prehlad o vyske pohlfadavok od odberatelov.
Uviedol, Ze suhlasi so zaplatenim pohladavky za rok 2019 a 2020, nakolko predchadzajuce roky si nevie
odkontrolovat a vzhladom na sucasnu situaciu, kedy z dévodu COVID 19 nema prijem, nakofko je v
evidencii uchadzacov o zamestnanie, a tak predmetnu podlZnost je ochotny splatit v splatkach.



3. Vzhladom na skutonost, Ze Zalovany podal v&as voci platobnému rozkazu odpor, sud ho s poukazom
na § 267 ods. 3 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,CSP“) uznesenim €. k. 5C/55/2020-20 zo dfa 8.12.2020 zrusil v celom rozsahu.

4. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie na defi 3.6.2021 o 13.00 hod. Zalovanému bolo
predvolanie na pojednavanie doru¢ené dria 30.3.2021. Sud Zalovaného v predvolani poucil o nasledkoch
nedostavenia sa na pojednavanie, vratane moznosti rozhodnutia o Zalobe rozsudkom pre zmeskanie
v zmysle § 274 CSP. Zalovany sa na termin pojednavania nedostavil, svoju netéast véas a vaznymi
okolnostami neospravedinil, preto sud vo veci konal aj bez pritomnosti Zalovaného. Na pojednavanie
sa nedostavil ani Zalobca, ktory v8ak sudu svoju nepritomnost na pojednavani v pisomnom podani,
doru¢enom sudu elektronicky dria 24.5.2021 a nasledne v listinnej podobe dfia 27.5.2021 ospravedinil,
poziadal o konanie v jeho nepritomnosti a zaroven sudu navrhol, ak na to buda splnené podmienky, aby
vo veci rozhodol rozsudkom pre zmes8kanie v zmysle § 274 CSP.

5. Podla § 137 pism. a) CSP Zalobou mozno poZadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

6. Podla § 274 CSP na pojednavani rozhodne sud o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

7. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

8. Podla § 277 ods. 2 CSP, ak zalovany z ospravedinitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru$i a nariadi nové pojednavanie.

9. Podla § 277 ods. 3 CSP navrh podla odsekov 1 a 2 mbze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

10. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

11. Podfa § 262 ods. 1, 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik

12. V prvom rade sud vo vSeobecnej rovine uvadza, Zze rozsudok pre zmeskanie Zalovaného vydany
po nariadeni pojednavania, predstavuje osobitny druh sudneho rozhodnutia ako nasledok procesne;j
pasivity Zalovaného v civilnom sporovom konani. S poukazom na § 275 CSP odbvodnenie rozsudku
obsahuje len struénu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

13. V prejednavanej veci si Zalobca uplatnil voci Zalovanému narok na zaplatenie sumy 77,32 eur titulom
Uhrad za sluzby verejnosti a pokuty a nahradu nakladov na poStovné v sume 1,85 eur podla zakona
€. 532/2010Z. z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a zakona ¢&. 340/2012 Z. z.

14. Vzhladom na to, Ze Zalovany sa na pojednavanie konané dfia 3.6.2021 o 13.00 hod. nedostavil,
hoci bol nari riadne a v€as predvolany, pri€¢om v predvolani, ktoré mu bolo podla doruéenky doru¢ené
30.3.2021, bol pou&eny o nasledku nedostavenia sa, vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie
(€. I. 36 sudneho spisu) a do terminu pojednavania neospravedInil svoju nepritomnost v€as a vaznymi
okolnostami a zalobca, ktory sa podanou Zalobou domahal spinenia povinnosti v zmysle § 137 pism.
a) CSP, spocivajucej v zaplateni zalovanej sumy vo vySke 77,32 eur a nahrady nakladov na postovné v
sume 1,85 eur, pisomne navrhol, aby sud vo veci vydal rozsudok pre zmeSkanie podla § 274 CSP, sud



konstatoval, Ze v konani boli kumulativhe splnené vSetky podmienky pre rozhodnutie rozsudkom pre
zmesSkanie v zmysle § 274 CSP. Sud preto rozhodol tak, Ze Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

15. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. V konani mal Zalobca uspech v celom
rozsahu, preto mu vznikol aj narok na nahradu trov konania v celom rozsahu, t.j. 100%. V sulade s
ustanovenim § 262 ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu trov konania. O vySke tejto nahrady
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Poucenie:

Proti rozsudku pre zmes&kanie odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 pism. b/ CSP).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmes$kal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism.
a/, mOze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok
pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeSkanie uznesenim zrusi a zane vo veci opat
konat (§277 ods. 1 CSP).

Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie (§ 277 ods. 2 CSP).

Néavrh podla odsekov 1 a 2 mbze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel; o tom zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci (§ 277 ods. 3 CSP).

V pripade nesplnenia uloZenej povinnosti zo strany povinného mézZe opravneny poZiadat o exekuény
vykon sudneho rozhodnutia.



