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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti Z. G., T.. XX. XX.XXXX, W. G., T..
XX.XX.XXXX, deti zast. koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny U., deti rodi¢ov:
W. G.B., T.. XX XX XXXX, U., O.. G. XXXX/X, prav. zast. N.. D.M. R., Z., Z. Y. I.. M. S. XXXX/XX, U. a
H.. M. G., T.. XX.XX.XXXX, U., O.. G. XXXX/X, prav. zast. N.. 1. Y., Z., I, O.. X. Z. I. C.. X, v konani o

navrhu matky na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, takto
rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka navrhom doru€enym sudu dna 26.02.2021 Ziadala, aby sud upravil vykon rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom deti Z. G., T.. XX XX.XXXX, W. G., T.. XX. XX.XXXX. Na ¢as do rozvodu
manzelstva Ziadala obe maloleté deti zverit do svojej osobnej starostlivosti a otcovi uloZit' povinnost
prispievat’ na vyZivu maloletého Z., T.. XX.XX.XXXX, sumou 150,-Eur mesaéne a na vyzivu maloletej
W. G, T.. XX XX.XXXX, sumou 120,-Eur, vZdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky,
poénuc od podania navrhu. Styk otca s detmi navrhla upravit kazdy parny tyZzden od piatka od 17:00
hod. do nedele do 16:00 hod. a kazdy neparny tyZdef v stredu od 17:00 hod. do 19:00 hod. s tym, Ze
otec je povinny v €ase ur€enom pre zaciatok styku prevziat deti od matky a po skon&eni styku matke deti
vratit. Matka je povinna v ¢ase na to uréenom maloleté deti na styk s otcom riadne pripravené odovzdat.

2. Otec v pisomnom vyjadreni doru¢enom sudu dfia 30.04.2021 s navrhom matky nesuhlasil a navrh
Ziadal navrh v celom rozsahu zamietnut. Poukazal na zdvery dokazovania v rozvodovom konani
rodiCov, ktoré konanie je vedené na Okresnom sude TrebiSov pod sp. zn. 15P/182/2020, v ktorom bol
preukazany pozitivny vztah otca k maloletym detom a tieZ vyrazne pozitivny vztah oboch deti k svojmu
otcovi. Argumentoval, Ze otec je prave tym rodi€om, ktory vo vztahu k maloletym detom nahradzal
matku, nakolko sa s detmi na rozdiel od matky neustale hral, vymys&fal detom volnoCasové aktivity
a v domacnosti vykonaval vietky domace prace spocivajuce vo vareni, upratovani, prani a podobne.
Zaroven platil vSetky naklady na spolo€ni domacnost. Od odchodu matky, ktora sa prestahovala ku
svojim rodi€om, otec plati dalej naklady na domacnost. Naklady na domacnost, v ktorej Zije matka,
platia jej rodi€ia. Mesaény prijem matky, ktory predstavuje 640,-Eur mesacne, v celom rozsahu postacuje
na uspokojovanie zakladnych potrieb deti, pri€om podstatnou skuto¢nostou je okolnost, Ze otec nadale;j
prispieva na potreby deti vo forme kupovania stravy, oble¢enia pre deti a Skolného. Pokial matka uvadza,
Ze splaca vlastné avery v sume 361,-Eur, otec uhradza hypotekarny uver na byt, pri¢om vyZivhé ma
prednost pred splatkami Gverov.

3. Z pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 15P/36/2021 sud zistil, ze Uznesenim &.k. 15P/36/2021-9
zo dna 25.03.2021 sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia doru€eny sudu dfa
26.02.2021 zamietol. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 20.04.2021.



4. Na navrh otca bolo v konani vedenom na Okresnom sude TrebiSov pod sp. zn. 15P/35/2021
dna 14.05.2021 nariadené neodkladné opatrenie ¢.k. 15P/35/2021-107, ktorym sud doCasne zveril
maloleté deti Z. G., T.. XX XX XXXX Z. W. G., T.. XX.XX.XXXX, do striedavej osobnej starostlivosti
oboch rodiCov a to tak, ze matka i otec su povinni zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté
deti striedavo v tyzdnovych intervaloch (vyrok I). Matka je povinna zabezpec€ovat osobnu starostlivost
kazdy neparny tyzden v kalendarnom roku od pondelka neparneho tyZdha od 18:00 hod. nepretrzite
do pondelka nasledujuceho tyZdnia do 18:00 hod. (vyrok Il). Otec je povinny zabezpelovat osobnu
starostlivost’ kazdy parny tyzden v kalendarnom roku od pondelka parneho tyZzdnia od 18:00 hod.
nepretrzite do pondelka nasledujuceho tyzdria do 18:00 hod. (vyrok IIl). Matka si maloleté deti prevezme
kazdy neparny pondelok v mieste bydliska otca o 18:00 hod. a otec si maloleté deti prevezme kazdy
parny pondelok v mieste bydliska matky o 18:00 hod. Kazdy z rodi€ov je povinny v stanovenom ase
odovzdat’ maloleté deti do osobnej starostlivosti druhého rodi¢a s jeho osobnymi vecami a riadne ho
pripravit (vyrok 1V). Sud zéroveri ulozil obom rodi€¢om povinnost podrobit’ sa odbornému poradenstvu na
Referate poradenskopsychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny U., po dobu dvoch
mesiacov (vyrok V). Sud urgil, Ze toto neodkladné opatrenie potrva do pravoplatného skonéenia konania
0 Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom Z. G., T.. XX. XX XXXX Z. W. G.,
T.. XX XX.XXXX, vedenom na Okresnom sude TrebiSov pod sp. zn. 15P/35/2021 (vyrok VI). Uznesenie
sa stalo vykonatelnym dna 18.05.2021. Proti uvedenému uzneseniu podala matka dna 21.05.2021
odvolanie, o ktorom doposial rozhodnuté nebolo.

5. Podla oznamenia rodi¢ov i podla spravy referatu poradensko psychologickych sluzieb Uradu prace,
socialnych veci a rodiny U., rodiia sa podrobili vykonatefnému uzneseniu, ktorym bolo nariadené
vychovné oparenie v bode V. citovaného uznesenia zo dfia 14.05.2021. Dra 27.05.2021 sa zuc€astnila
prvotnej konzultacie matka, dfia 04.06.2021 sa prvotnej konzultacie zu&astnil aj otec. Obaja rodi€ia su
ochotni pokracovat v zaCatej spolupraci. KedZe ilo o prvu konzultaciu, nie je mozné hodnotit t&innost
vychovného opatrenia.

6. Z pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 15P/182/2020 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu
TrebiSov €.k. 15P/182/2020-166 zo dia 31.03.2021, sud manZzelstvo rodi¢ov maloletych deti W. G.B.
M.. U., T.. XX XX XXXX Z. H.. M. G., T.. XX.XX.XXXX, uzavreté dfia XX.XX.XXXX D. B. D.Z., zapisané
v knihe manZzelstiev matricného dradu |., vo zvazku X, ro€nik XXXX, na strane XX, pod poradovym
Cislom XX, rozviedol. (vyrok I). Na ¢as po rozvode zveril maloleté deti Z. G.L., T.. XX XX.XXXX Z.
W. G., T.. XX.XX.XXXX do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov a to tak, Ze matka i otec su
povinni zabezpe€ovat osobnu starostlivost o maloleté deti striedavo v tyZdhovych intervaloch. Matka
je povinna zabezpelovat’ osobnu starostlivost kazdy neparny tyzdef v kalendarnom roku od pondelka
neparneho tyzdfa od 18:00 hod. nepretrzite do pondelka nasledujuceho tyzdra do 18:00 hod.. Otec
je povinny zabezpec€ovat osobnu starostlivost kazdy parny tyzden v kalendarnom roku od pondelka
parneho tyzdna od 18:00 hod. nepretrzite do pondelka nasledujuceho tyzdfia do 18:00 hod.. Matka
si maloleté deti prevezme kazdy neparny pondelok v mieste bydliska otca o 18:00 hod. a otec si
maloleté deti prevezme kazdy parny pondelok v mieste bydliska matky o 18:00 hod.. Kazdy z rodic¢ov
je povinny v stanovenom €ase odovzdat maloleté deti do osobnej starostlivosti druhého rodi¢a s jeho
osobnymi vecami a riadne ho pripravit. (vyrok Il). Sud zaroven urcil, Ze kazdy z rodi¢ov bude maloleté
deti zastupovat’ a spravovat ich majetok (vyrok Ill). Sud podas striedavej starostlivosti vyzivné neurcil
(vyrok IV). Vyslovil, Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania (vyrok V). Tento
rozsudok vo vyroku I. ktorym sud rozviedol manZelstvo rodi¢ov maloletych deti nadobudol pravoplatnost
dria 03.06.2021. Rovnako nadobudol rozsudok pravoplatnost vo vyroku lll. a V. citovaného rozsudku.
V &asti tykajucej sa upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom podala
dna 27.05.2021 odvolanie matka maloletych deti. K odvolaniu sa vyjadril otec deti dia 11.06.2021. O
odvolani doposial rozhodnuté nebolo.

7. Sud nariadil pojednavanie na defi 04.06.2021, na ktorom pojednavani sa zu&astnili rodi€ia, ich pravni
zastupcovia i kolizny opatrovnik.

8. Matka na pojednavani, ktoré sa konalo dfia 04.06.2021 zobrala navrh na Upravu vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti v celom rozsahu spat’ a ziadala konanie zastavit' s odévodnenim, ze konanie o rozvod
manzelstva a upravu rodiCovskych prav a povinnosti, ktoré konanie je vedené na Okresnom sude
TrebiSov, pod sp. zn. 15P/182/2020, nadobudlo v &asti rozvodu manzelstva pravoplatnost. Poukazala



na to, Ze striedava starostlivost sa od 30.05.2021 realizuje. Nie je preto potrebné v konani o Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as do rozvodu pokracovat.

9. Kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu matky vyjadril suhlas a Ziadal konanie zastavit. Otec so
spatvzatim navrhu nesuhlasil, pricom dévod nesuhlasu neuviedol, argumentujuc tym, Ze ho uvedie az
v odvolani, ak sud konanie zastavi.

10. Podla § 29 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP), navrhovatel
méze pocas konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty
spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

11. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

12. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

13. Matka na pojednavani dna 04.06.2021 zobrala navrh na upravu vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti k maloletym detom na &as do rozvodu spat a Ziadala konanie zastavit s odévodnenim, Ze
manzelstvo rodi€ov deti je pravoplatne rozvedené a nie je dévod, aby sud pokracoval v konani o Upravu
vykonu rodi¢ovskych prav do rozvodu manzelstva. Kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu v celom
rozsahu suhlasil. So spatvzatim navrhu nesuhlasil otec maloletych deti, ktory vSak dévod nesuhlasu
so zastavenim konania neuviedol dévodiac, Ze ten uvedie az v odvolani, ak sud konanie zastavi. Sud
konanie o navrhu matky na upravu vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom deti Z. G.L.,
T.. XX XX XXXX, W. G., T.. XX.XX.XXXX, na €as do rozvodu manzelstva, vzhladom na jej dispozitivhy
ukon, ktorym zobrala navrh v celom rozsahu spét, zastavil. Aj ked otec so spatvzatim navrhu nesuhlasil,
svoj nesuhlas so spatvzatim navrhu a zastavenim konania ni€im neoddvodnil. Sud nezistil Ziaden dovod,
aby o navrhu matky, na Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na €as do
rozvodu pokracoval, kedZe manzelstvo rodi¢ov bolo pravoplatne rozvedené a otec Ziaden vazny dévod
na pokracovanie v konani neuviedol.

14. Pravoplatnostou tohto uznesenia zanika i nariadené neodkladné opatrenie zo dfia 14.05.2021, ¢.k.
15P/35/2021-107, ktoré sa stalo vykonatelnym dria 18.05.2021, v zmysle § 333 Civilného sporového
poriadku dalej CSP, podla ktorého neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo
nariadené.

15. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vySke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

16. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

17. Vychadzajuc z citovaného ust. § 52 CSP, sud o trovach konania rozhodol tak, Ze Ziaden z u¢astnikov
nema na nahradu trov konania narok, nakolko v mimosporovych konaniach je v zasade vylu¢eny narok
na nahradu trov konania, priCom sud nezistil naplnenie Ziadnej z vynimiek upravenych v ustanoveni §
53 a nasl. CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud TrebiSov ( § 362 ods. 1 CSP). Pravo podat odvolanie nemaju ti, ktori sa prava podat odvolanie
ucinne vzdali po vyhlaseni uznesenia.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami .
Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na trovy toho, kto odvolanie
podal.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie podla § 365 ods.1 CSP mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

podat’ odvolanie sa svojho prava vyslovne vzdali po jeho vyhlaseni.



