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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci exekucie opravneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803,
so sidlom Pajétunska 5, Bratislava, v zastupeni: Remedium Legal, s.r.o., ICO: 53 255 739, so sidlom
Pajstunska 5, Bratislava, proti povinnému: 1/ G. F., X.. XX XX.XXXX, V. L. N.. X. C. XXX/XX, Y., 2/ O.
F., Xoo XXXXXXXX, V. L. N.. X. C.Z. XXX/XX, Y., 3/ U. F., X.. XX. XX XXXX, V. L. N.. X. C. XXX/XX,
Y., vedenej u sudneho exekutora JUDr. Maria Mi¢éka, so sidlom exekutorského uradu Kollarova 39,
Banska Bystrica pod ¢. EX 131/16 na vymoZenie ulozenej povinnosti zaplatit sumu 12.011,73 Eur s
prisluSenstvom a trov konania, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu proti povinnému 1/zastavuje.
II. Sud exekuciu proti povinnému 2/ a povinnému 3/zastavuje

[ll. Opravneny je povinny uhradit sudnemu exekutorovi trovy exekucie vo vyske 453,67 Eur, a to do troch
dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Dha 13.06.2016 sa na zaklade navrhu povodného opravneného (Prva stavebna sporitelfa, a.s.)
doru¢eného sudnemu exekutorovi zacalo exekuéné konanie na podklade exeku€ného titulu, ktorym je
vykonatelny rozsudok €. k. 15C/175/2014 - 37 zo dia 27.10.2015 vydany Okresnym sudom PieStany
(dalej len ,exekucny titul®).

2. Dila 22.06.2016 bola sudu doru€end Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie. Poverenim &. 5204*074735 zo dfia 04.07.2016 vydanym Okresnym sudom Piestany bol
povereny vykonanim exekucie sudny exekutor JUDr. Mario Mi¢ak (dalej len ,sudny exekutor®), na

vymozenie sumy 12.011,73 Eur s prisluSenstvom a trov exekucie.

3. Sud uznesenim &.k. 14Er/363/2016 - 54 zo dna 02.03.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna
29.05.2021 pripustil zmenu G&astnika na strane opravneného tak, Ze do konania na miesto pdvodného
opravneného vstupil ako novy opravneny spoloénost EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so
sidlom Pajstunska 5, Bratislava.

Ad 1)

4. Dna 16.03.2018 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie z dévodu, Ze
na majetok povinného 1/ bol vyhlaseny konkurz, a to v konani vedenom na Okresnom sude Trnava pod
sp. zn. 280dK/39/2018.

5. Podfla § 243h ods. 1 zakona NR SR ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a
o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®),
ak tento z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa



dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla
§ 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov ucinnych po 1. aprili 2017.

6. Podfla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Podla § 57 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

8. Podla § 167f ods. 1 zdkona NR SR €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,zakon o konkurze a restrukturalizacii“), na majetok podliehajuci konkurzu
nemozno pocas konkurzu zacgat ani viest exekucné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

9. Podla § 167f ods. 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod,
aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora
mdbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory
e8te nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

10. Podla § 166a ods. 1 zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak tento zakon neustanovuje inak
(§ 166ba 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky
a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnutd ochrana pred veritefmi (dalej len "rozhodujuci dei"), b) buduca pohladavka rucitefa,
spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohlfadavka voci diznikovi, ak bude za neho plnit zavazok,
ktory vznikol pred rozhodujucim drfiom, c) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy
alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),ak ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

11.V zmysle § 166a ods. 1 pism. a) zakona o konkurze a reStrukturalizacii, ak tento zakon neustanovuje
inak, len v konkurze alebo splatkovym kalendarom méze byt uspokojena pohladavka, ktora vznikla pred
kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnuta ochrana pred veritefmi.

12. Z Obchodného vestnika €. 51/2018 ma sud za preukazané, ze uznesenim Okresného sudu Trnava
zo dia 06.03.2018, sp. zn. 280dK/39/2018 bol vyhlaseny konkurz na majetok dlznika, ktory je povinnym
v tejto exekucii. Sud vyhlasil konkurz podla 4. Casti zakona o konkurze a reStrukturalizacii s nazvom
,0ddlZenie“.

13. V danom pripade pohladavka opravneného voci povinnému vznikla pred kalendarnym mesiacom, v
ktorom bol vyhlaseny konkurz voCi povinnému ako diZznikovi. Nakolko predmetna pohladavka vznikla na
zaklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku €. k. 15C/175/2014 - 37 zo dha 27.10.2015 vydaného
Okresnym sudom Piestany, ide o pohlfadavku, ktora mbze byt uspokojena len v konkurze.

14. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutonosti a citovanych zakonnych ustanoveni, rozhodol sud tak,
ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia a prebiehajicu exekuciu v zmysle § 57 ods. 2 Exekuéného
poriadku v spojeni s § 167f ods. 2 zakona o konkurze a reStrukturalizacii vo&i povinnému 1/ zastavil.

Ad l.)

15. Dha 16.03.2020 bol sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie proti
povinnému 2/ a 3/ v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1, pism. h) Exekuéného poriadku, ktory bol
odbvodneny skutoCnostou, Ze exekuciou bolo preukazané, Ze majetok povinného 2/ a povinného
3/ nestadi ani na uhradu trov exekucie, €o znemozfiuje pokracovat v exekucii. S prihliadnutim na
nemajetnost povinného 2/ a 3/ nie je mozné vykonat’ exekuciu Ziadnym zo spdsobov uvedenych v §
63 Exeku€ného poriadku. Na preukazanie zistenych majetkovych pomerov povinnych predloZil sudny
exekutor sudu exekuény spis €. EX 131/16.

16. Zo spravy sudneho exekutora ako aj z exekuéného spisu vyplyva, Zze povinny 2/ nevlastni Ziaden
majetok, ani financné prostriedky, ktoré by bolo mozné zexekvovat. Povinny 2/ nema vedené Ziadne
ucty v bankach, nie je vlastnikom nehnutelnosti, nevlastni Ziadne motorové vozidlo, v Socialnej poistovni
nie je vedeny ako zamestnanec ani ako SZCO, nie je poberatelom davok ani déchodku. Na povinného
2/ su vedené celkovo 3 exekucie a ku driu 30.09.2009 bol odhlaseny zo zdravotného poistenia z
dévodu zaniku trvalého pobytu na tzemi SR. Povinny 3/ rovnako nevlastni Ziaden majetok, ani finan¢né



prostriedky, ktoré by bolo mozné zexekvovat. Povinny 3/ nema vedené Ziadne Ucty v bankach, nie je
vlastnikom nehnutelnosti, je vlastnikom motorového vozidla rok vyroby 2002, na ktoré predchadza 1
blokacia. Na povinného 3/ je vedenych 11 exekucii, v Socilnej poistovni je vedeny ako SZCO, nie je
poberatelom davok ani déchodku, dlhodobo v3ak neplni odvodové povinnosti a je vedeny v zozname
diZznikov Socialnej poistovne so zavazkami vo vySke 4.522,53 Eur. Sudny exekutor su€asne uviedol, Ze
majetkové pomery povinnych boli zistované opakovane

17. V predlozenom podnete na zastavenie exekucie sudny exekutor uviedol, Ze si uplatfiuje narok na
nahradu trov vo vySke 475,75 eur.

18. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie.

19. Podfa § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

20. Nemajetnost povinného exekuény sud zaraduje medzi dévody zastavenia exekucie, avSak tato musi
byt v exekuénom konani objektivne zistena a to Setrenim majetkovych pomerov sudnym exekutorom.
V opac¢nom pripade nie su splnené predpoklady na zastavenie exekucie pre nemajetnost’ povinného.
Na to, aby sud mohol zastavit’ exekucie z dévodu nemajetnosti povinného voéi povinnému je potrebné,
aby zo spisu sudneho exekutora bolo jednoznaéné a nepochybné, Ze povinny nedisponuje majetkom, z
ktorého by bolo mozné uhradit’ aspori trovy exekucie. A teda zastavenie exekucie z ddvodu nemajetnosti
povinného nie je podmienené suhlasom opravneného so zastavenim exekucie, ktory ma zaujem na
tom, aby sa v exekucii pokraovalo aj v takomto pripade, nakolko je tu z jeho strany o€akévanie, Ze v
priebehu exekucie mbze dojst k zlepSeniu majetkovych pomerov povinného. Tu sud poznamenava, Ze
skutocnost, Ze povinny by mohol v buducnosti nadobudnut nejaky majetok, resp. mat prijem je pravne
vyznamna len v tom, Ze opravneny mézZe v buducnosti podat’ novy navrh na zalatie exekucie, ak sa
ukaze, ze povinny nadobudne majetok, resp. dosahuje prijem z ktorého je mozné jeho pohladavku
uspokojit. Rozhodnutie o zastaveni exekucie pre nedostatok takéhoto majetku povinného, ktory by
postacoval aspor na Uhradu trov exekucie totiz nebrani v podani nového navrhu na zacatie exekucie.
ExekuCny poriadok totiz nedava podklad pre pravny zaver o povinnosti sudneho exekutora pocas
nespecifikovaného obdobia vy¢kavat na pripadné zlepSenie majetkovych pomerov povinného.

21. S prihliadnutim na vy3S3ie uvedené skutoénosti ma sud z predloZenych zisteni sidneho exekutora
ako aj z obsahu predloZenych Setreni dostatoCne preukazanu nemajetnost povinného 2/ a povinného
3/, a preto sud v zmysle vysSie citovaného zdkonného ustanovenia exekuciu proti povinnému 2/ a 3/ vo
vyroku Il. tohto uznesenia zastavil.

Ad III.)
22. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

23. Podla § 200 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie (§ 196 <http://www.epi.sk/
z7/1995-233/znenie-20170201>). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na
uCelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v suvislosti so
vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50 <http://www.epi.sk/zz/1995-233/
znenie-20170201>).

24. Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

25. Podla § 203 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.



26. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

27. Podla § 199 Exeku€ného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, nahrady
za stratu €asu, spdsob ich uréenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov exekutora (§ 196 a 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom. (Vyhlaska MS
SR €. 288/1995 Z. z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov - dalej len ,Vyhladka®).

28. Podla § 14 ods. 1 vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z. z. o
odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni u¢innom od 01.01.2009 do 31.03.2017 (dalej len
.vyhlaska®), ak je sudny exekutor vyli€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi,
odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Einnosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony
exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

29. Podla § 15 ods. 1 vyhlasky, pausalnou sumou sa odmeriuju tieto ukony exekuénej Cinnosti:
a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie,

b) doru€enie prikazu na zalatie exekucie,

c¢) doru€enie upovedomenia o zac¢ati exekucie,

d) dorucenie exeku&ného prikazu,

e) doru€enie upovedomenia o spdsobe exekucie,

f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exekuénom konani,
g) kazdé zistovanie bydliska povinného,

h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného,

i) kazdé zistovanie uc¢tu povinného,

j) kazdé dalSie zistovanie majetku povinného.

30. Podfa § 21 vyhlaSky, odmena za a) vydanie odpisu alebo potvrdenia zo spisov za kazdu aj zacatu
stranu vydaného textu je 0,66 eura, b) nahliadnutie do spisov opravnenymi osobami za kazdu aj za€atu
hodinu je 1 euro, c) pozZi¢anie spisu opravnenym osobam je 3,32 eura.

31. Podla § 22 ods. 1 Vyhlasky, sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

32. Podla § 25 vyhlaSky, v odmene sudneho exekutora je zahrnuté aj ndhrada za administrativne prace
vykonané v suvislosti s exeku€nou €innostou.

33. Podanim doru€enym sudu dfia 16.03.2020 si sudny exekutor uplatnil trovy exekucie v celkovej vyske
475,75 Eur, ktoré pozostavaju z:

§ 15 vyhlasky - odmena

a) ziskanie poverenia na vykonanie exekucie (1X) .....cccvvrieiiiiiiiieee e 3,32 Eur
b) dorucenie prikazu na zaCatie exekuUcCie (2X) .....ccoovuiieiiiiiiiiiiii e 6,64 Eur
c¢) doru€enie upovedomenia 0 zaati eXeKUCie (1X) ...ooovrvrrreiiiiiiiieiiiie e 3,32 Eur
d) dorucenie exekUuENého Prikazu (3X) ....cceoureeieiiiiiiie e 9,96 Eur
e) dorucenie upovedomenia o spdsobe exekucie (1X) .....ooovrviiriiriiieiiiniieee e, 3,32 Eur
f) doru€enie rozhodnutia sudu vydaného v exeku€¢nom konani (0 X) .......ccccevveeeeiiiineeenne -
g) kazdé zistovanie bydliska povinNEho (4X) ......c.eeveiiiiiiiiiiiee e 13,28 Eur
h) kazdé zistovanie platitela mzdy povinného (32X) ........cccovveiiiiiiiiniieee 106,24 Eur
i) kazdé zistovanie UCtu POVINNENO (23X) ...ccoviveiiiiiiiiie et 76,36 Eur
j) kazdé dalsie zistovanie majetku povinného (40X) .......ccoovieeiiiiiiiiiiiiieeees 132,80 Eur

§ 21 vyhlasky - odmena
- potrdenie zo spisu - sprava 0 stave exekucie (2X) ......cccceeeeiiiiiiiiieeeieee e 1,32 Eur



§ 22 vyhlasky - hotové vydavky

- tlag a kopirovanie (184 stran po 0,10 EUr) .....oooiiiiieeeeeee e 18,40 Eur
SPOSIOVNE ... —————————————————————————————— 17,50 Eur
- elektronicka sUCINNOSE banKYy (6 X) ....c.eeeeeiiiiiiiiiiiee e 2,40 Eur
- elektronicka SUCINNOSE RIS (7X) ..evveiiiiiiiiiiieiee e 1,60 Eur

§ 196 Exekucného poriadku
- 20% DPH 20 sumy 396,46 EUS ........ooiiiiiiiiiiieee e 79,29 Eur

34. Sud preskumal sudnym exekutorom predloZené vydislenie trov exekucie ako aj obsah exekuéného
spisu €. EX 131/16 a dospel k zaveru, Ze sudny exekutor postupoval pri vyCisleni trov exekucie
spravne a v sulade s vyhlaSkou, s vynimkou uplatnenia hotovych vydavkov vo vySke 18,40 Eur za
tla€ a kopirovanie. Uvedené hotové vydavky sud exekutorovi nepriznal, nakolko tieto nemaju oporu vo
vyhlaske. Kopirovanie a tla¢ su sugastou administrativnych €innosti spojenych s beznou &innostou a
chodom exekutorského uradu a su zahrnuté v samotnej odmene sudneho exekutora ((§ 25 vyhlasky)

35. Trovy exekucie tak tvori odmena vo vyske 356,56 Eur a nahrada hotovych vydavkov vo vyske 21,50
Eur, t. j. spolu 378,06 Eur, ku ktorej sume sud sudnemu exekutorovi ako platcovi DPH pripo&ital 20%
DPH (75,61 Eur), €o je spolu 456,67 Eur.

36. Na nahradu trov exekucie sudneho exekutora sud podfa § 203 ods. 2 a 3 Exekuéného poriadku
zaviazal opravneného.

Poucenie:

Proti vyroku 1. a lll uznesenia odvolanie nie je pripustné.
Proti vyroku Il. uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni
od dna jeho dorucenia na Okresny sud Piestany v pisomnom vyhotoveni dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



