Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 9C/20/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4119202949

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Gaborova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2021:4119202949.14
Uznesenie

Okresny sud Nitra v spore zalobcu: C.. Z. I., nar.: XX.X.XXXX, trvale bytom F. XXX/XX Z., zast.: R.
T. M. XXX/X P., proti zalovanej: O. B., nar.. XX.XX.XXXX, trvale bytom: Na B. X O. zast.: Advokatska
kancelaria STOKLASA & STOKLASOVA s.r.o., ICO: 36 856 282 Farska 25 Nitra, o zaplatenie sumy
2.000 eur s prisluSenstvom, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
. Ziadna zo stran ne m & n ar o k na nahradu trov konania.

lll. Sud zalobcovi v r a ¢ i a nespotrebovany preddavok na trovy dékazu vo vyske 60 eur na ucet: F.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX po pravoplatnosti tohto uznesenia.

IV. Sud Zalobcovi n e vr a ci a sudny poplatok za konanie.
odovodnenie:

1. Diia 18.03.2019 bola Okresnému sudu Nitra doru€ena Zaloba o zaplatenie sumy 2.000 eur s
prislusenstvom.

2. Zalobca vzal Zalobu dfia 02.06.2021 celkom spat s oddvodnenim, Ze predmet sporu odpadol, pretoze
so Zalovanym uzavrel dohodu o urovnani, ktorou si usporiadali vzajomné vztahy s tym, Ze Zalovany so
spatvzatim Zaloby suhlasi. Zalobca pripojil dohodu o mimosudnom urovnani.

3. Podfa § 144 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
5. PretoZe Zalobca vzal Zalobu celkom spat, sud konanie podla § 145 ods. 1 CSP zastavil.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. O nahrade trov konania rozhodol sud podla § 262 ods. 1 CSP. Zalobca vzal Zalobu spéat z dévodu,
Ze uzavrel so zalovanym dohodu o mimosudnom urovnani v priebehu konania. Sud tak konstatuje, Ze
zavinenie na zastaveni konania nemozno pri€itat’ ani jednej zo stran a v zmysle dohody sa u&astnici



konania dohodli, Ze si trovy konania uplatfiovat nebudu. Preto sud o trovach konania rozhodol tak, Ze
Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

9. Sud uznesenim ¢€.k. 9C/20/2019-571 dfia 24.03.2020 ulozil Zalobcovi povinnost zloZit preddavok na
trovy dékazu vo vyske 60 eur. Zalobca zaplatil sudny preddavok na trovy dékazu dfia 09.04.2020.
Vzhladom na skutoCnost, Ze preddavok na trovy dokazu nebol spotrebovany, pretoze Zalobca vzal
Zalobu v celom rozsahu spét, sud rozhodol tak, Ze Zalobcovi uvedeny preddavok vratil.

10. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,zakon o SP*), poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zac¢atie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zacCatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

11. PretoZe Zalobca vzal Zalobu celkom spat po prvom pojednavani sud podla § 11 ods. 3 ZSP méze
sudny poplatok za konanie vratit' len pred prvym pojednavanim. Vo veci bolo dfia 18.05.2021 otvorené
pojednavanie a vo veci sa aj pojednavalo a Zalobca vzal Zalobu spat’ dfa 02.06.2021 t.j. po prvom
pojednavani. Preto sud o vrateni sudneho poplatku za konanie rozhodol tak, Ze Zalobcovi sudny poplatok
za konanie nevratil.

Poucenie:

Proti vyroku 1. a Il. tohto uznesenia je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a spisova znacka tohto konania. (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP) V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za

nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku lll. a IV. nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP s poukazom na § 357 CSP).



