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ECLI: ECLI:SK:MSBA2:2024:1224200737.2
Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci navrhovatela — manzela: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D.
XXXX/XX, E., proti manzelke: A. F. C., B. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, E., o rozvod
manzelstva a Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom: H. C., nar XX. XX. XXXX
a D. C., nar. XX.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, na ¢as po rozvode, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud vracia navrhovatelovi - manzelovi: A. B. C., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX,
E., sudny poplatok za navrh v sume 66 eur, prostrednictvom Slovenska posta, a.s. (prevadzkovatefl
systému), po pravoplatnosti tohto uznesenia.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na tunajSom sude sa vedie konanie o rozvod manzelstva a upravu vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletym detom na €as po rozvode, na zaklade navrhu navrhovatela - manzela,
doru¢eného Mestskému sudu Bratislava |l dfia 06.03.2024.

2. Navrhovatel dfia 05.03.2024 zaplatil sudny poplatok za navrh na za€atie konania o rozvod manzelstva
v sume 66,00 eur.

3. Podanim doru¢enym sudu dria 18.04.2024 navrhovatel vzal navrh spat’ a ziadal konanie zastavit'.

4. Manzelka v podani doru¢enom sudu dna 18.04.2024 uviedla, Ze suhlasi so zastavenim konania.

5. Podla ustanovenia § 29 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
,CMP*), navrhovatel méze pocas konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo
sCasti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie

v tejto Casti zastavi.

6. Podla ustanovenia § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokracovat.

7. Podla ustanovenia § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Podla ustanovenia § 11 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie



zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za&atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie
odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz;
to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Zze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prisludnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani
pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasatna
staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

9. Podla ustanovenia § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1 %, najmenej v8ak 10 eur. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

10. Vzhladom na skutoCnost, Ze navrhovatel vzal navrh spat, priom v konani nie je potrebné
pokraCovat, sud s poukazom na vySsie citované zakonné ustanovenia rozhodol tak, Ze konanie vedené
pod sp. zn. 9P/34/2024 zastavil.

11. Z dévodu, Ze konanie bolo zastavené, sud rozhodol v zmysle vySSie uvedenych ustanoveni o vrateni
sudneho poplatku za navrh, ktory zaplatil navrhovatel v sume 66 eur, navrhovatelovi, prostrednictvom
prevadzkovatela systému, a to po pravoplatnosti tohto uznesenia.

12. O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u¢astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana (v zmysle CMP uc&astnik), v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.



