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Uznesenie

6 7PP/15/2024

Okresny sud Banska Bystrica konajuc samosudcom JUDr. Barborou Hollou Sopkovou na verejnom
zasadnuti konanom diia 23. 04. 2024 o Ziadosti A. A., nar. XX. XX. XXXX v Ziari nad Hronom, o Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:
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Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa Ziadost odstideného A. A., nar. XX. XX. XXXX v Ziari
nad Hronom, trvale bydliskom Mesto Ziar nad Hronom, t. &. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Banska Bystrica — Kralova, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/97/2023 zo dia 29. 11. 2023 v trvani
20 (dvadsiatich) mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfom strazenia, zamieta.

odovodnenie:
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Dna 13. 03. 2024 bola sudu doruéena ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie, ktort odévodnil
tym, Ze spifia formalne a materialne podmienky na podmieneéné prepustenie na slobodu. V Ziadosti
uviedol, Ze vo vykone trestu odfiatia slobody svojim spravanim a plnenim povinnosti splnil podmienky pre
podmieneéné prepustenie, reSpektoval aj prislusnikov ZVJS. Je pracovne zaradeny a bola mu uloZena
aj pracovna odmena. Svoj &in olutoval, pretoZe spdsobil problémy a $kodu inym aj sebe. Co najskor
sa zamestnat, pravidelne platit svoje pohladavky a viest riadny Zivot, aby uz nekonal v rozpore so
zdkonom. Uvedomil si, Ze svojimi odsudeniami a pobytmi vo vazeni trpi jeho rodina a jeho blizki, na
ktorych mu velmi zalezi.

Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon trestu odiiatia slobody Banské Bystrica, kde odstideny vykonava
trest odfatia slobody, zaslal sidu hodnotenie odsudeného k ziadosti o podmieneéné prepustenie,
z ktorého vyplyva, Ze odsudeny nastupil vykon trestu odnatia slobody sam dna 10. 05. 1012. Vo
vykone trestu odnatia slobody sa nachadza piatykrat. Celkovo bol odsudeny uZ dvadsat$tyri razy.
Od 06. 06. 2023 do 13. 06. 2023 absolvoval pobyt v nastupnom oddiele, kde bol oboznameny
s podmienkami vykonu trestu v Ustave, jeho pravami a povinnostami, moZnostiam pracovného
zaradenia a kulturno-osvetovej ¢innosti. Po€as pobytu v nastupnom oddiele neboli zaznamenané Ziadne
negativne poznatky. Adaptacia na podmienky a prostredie Ustavu prebehla celkovo bez maladaptivnych
prejavov v spravani a vystupovani. Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele bol dfia 13. 06. 2023
zaradeny v ramci vnutornej diferenciacie do diferenciacnej skupiny ,B* a umiestneny na oddiel vykonu
trestu v strednom stupni stréZenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného je na Standardnej urovni,
mozno ho hodnotit pozitivne. Ustavny poriadok a &asovy rezim dila dodrziava. Prikazy a nariadenia



prisludnikov a ostatného vazenského personalu pini a redpektuje. U&elovo akceptuje a redpektuje
autority. V kolektive odsudenych sa prejavuje ako komunikativna, sebavedoma a extrovertna osobnost.
V interpersonalnych vztahoch s ostatnymi odsudenymi nevyvolava Ziadne konfliktné situacie. Svoju
spachanu trestnu €innost aktualne verbdalne priznava, ale jeho postoj k trestnej €innosti je len Ciastocne
kriticky. Zameriaval sa po€as pobytu na slobode na uspokojovanie svojich materialnych potrieb, bez
anticipacie nasledkov svojho protipravneho konania. Nema dostatoéne vytvoreny moralny a hodnotovy
systém, dopusta sa majetkovej trestnej Cinnosti a opakovane v civilnom zivote zlyhava. Pochadza
z uplnej, funkénej rodiny. Vztahy v rodine odsudeny hodnoti ako dobré. So svojimi rodiémi sa po¢as
pobytu vo vykone trestu z finanénych dévodov kontaktuje len minimalne, ale planuje sa k nim po
prepusteni na slobodu vratit. V kontakte je len so surodencami. Pred nastupom do vykonu trestu nebol
stabilne pracovne zaradeny, pracoval len ako prileZitostny stavebny zamestnanec. Na urade prace pred
nastupom trestu nebol evidovany. Odsudeny preferuje aktivne formy travenia volného ¢asu a zapajania
sa do kulturno-osvetovej Cinnosti. V osobnom vofne C&ita dostupnu literatiru a Casopisy, sleduje
televizne vysielanie, po€uva hudbu a rozhlasové vysielanie. Zapdja sa do turnajov v spolo&enskych
hrach, navstevuje kulturne podujatia a zulastfiuje sa besied a edukaénych aktivit s protidrogovou
a alkoholovou tematikou. Volny €as sa snazi vyuzivat celkovo zmysluplne, spolo¢ne v interakcii
s ostatnymi odsudenymi podfa vlastného uvazenia. Po&as vykonu trestu odhatia slobody bol zaradeny
na pracovisko v Ustave s dohladom, na pracovisko v Ustave s dozorom a aktualne je zaradeny na
pracovisko mimo ustavu s dohfadom. Jeho dosahované pracovné vysledky, spravanie a pracovna
moralka na pracovisku je doteraz pozitivne hodnotena. Primerane si pIni svoje povinnosti a je manualne
dostatoCne zruény. V pracovnych &innostiach je samostatny a ma dostatoCne vytvorené a osvojené
pracovné navyky a zrucnosti. Vztahy udrziava len so svojimi dvoma surodencami formou navstey,
videonavstey, prijimanim balikov a telefonovanim, ktori su vo vykone trestu odfiatia slobody. S bratom B.
je sporadicky v telefonickom kontakte, rodi€ov nekontaktuje. Disciplinarne potrestany nebol, odmeneny
bol raz formou pochvaly za plnenie pracovnych povinnosti. Riziko recidivy trestnej ¢innosti odsudeného
je v pripade prepustenia stredné, resocializaéna prognéza sa javi ako menej priazniva. S poukazom
na uvedené skutoCnosti (neukonené zakladné vzdelanie, nedostato¢ny finanény prijem, CastejSie
uzivanie alkoholickych népojov, len Ciasto¢ne kriticky postoj k trestnej €innosti, stredné riziko recidivy
trestnej Cinnosti, dlhy a pohfadavky, opakované pachanie najmad majetkovej trestnej €innosti, resp.
recidiva) podmienecné prepustene odsudeného sa odporuca s uréenim skuSobnej doby v hornej
hranici zakonnej sadzby a s odporu¢enim nariadenia probaéného dohladu. Zaroven sa odporuc¢a ulozit
primerané obmedzenia a povinnosti po&as plynutia skiSobnej doby odstudeného spodivajucich v zakaze
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a v prikaze zamestnat sa alebo sa uchadzat
preukazatelne o zamestnanie.

Sud vo veci podmieneéného prepustenia urcil termin verejného zasadnutia. Sud vykonal dokazovanie
precitanim listinnych dékazov a vypocul aj odsudeného. Verejné zasadnutie sa konalo v nepritomnosti
prokuratora.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu a poziadal, aby mu sud vyhovel.

Zastupca ustavu na vykon trestu odnatia slobody uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo
k Ziadnej zmene. Na zaveroch hodnotenia trva.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z vySSie uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze predpokladom podmienecného prepustenia z
vykonu trestu odiatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok, a to, Ze odsudeny vykonal
uz potrebnu Cast z vymery vsetkych uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, vo vykone
trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a m6ze sa od neho oCakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy.
Citované ustanovenia vyjadruju predovSetkym poziadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na el trestu.

Odsudeny A. A. v sudasnosti vykonava trest odfiatia slobody uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Ziar
nad Hronom sp. zn. 2T/97/2023 zo dna 29. 11. 2023 v trvani 20 (dvadsiatich) mesiacov so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Priestupkovo bol odsudeny postihnuty Strnastkrat, za priestupky proti majetku, priestupky proti
bezpelnosti cestnej premavky (vratane opakovanej jazdy na bicykli pod vplyvom alkoholu), priestupok
proti oblianskemu spolunazivaniu, taktiez pre neuposluchnutie vyzvy verejného Cinitefa, ruSenie
no¢ného kludu, pozivanie alkoholu na verejnom priestranstve. Priestupkov sa dopustal v rokoch 2019,
2022 a 2023.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doteraz dvadsatpat krat sudne trestany, takmer
vyluéne za majetkovu trestnu €innost, no aj za vedenie motorového vozidla bez vodi¢ského opravnenia
(odsudenie sidom Ceskej republiky), poruSovanie domovej slobody. Trestany bol teda slovenskymi
sudmi aj Ceskymi sudmi. Prvykrat bol potrestany v roku 2003 ako mladistvy k podmiene&nému
trestu odnatia slobody. Po uplynuti sku3obnej doby predchadzajuceho odsudenia bol odsudeny
k nepodmiene&nému trestu odniatia slobody uz v roku 2005, neskér aj v roku 2006, z ktorého trestu bol
podmieneéne prepusteny, kedy sa v skuSobnej dobe aj osvedCil dia 24. 10. 2009. V trestnej Cinnosti
pokragoval v Ceskej republike, a to uz podas plynutia skugobnej doby podmiene&ného prepustenia,
kedy tam bol prvykrat odsudeny v roku 2008 k podmiene¢nému trestu odnatia slobody. V roku 2008
bol sidom uznanym vinnym z dvoch trestnych €inov. V roku 2009 pokraCoval v pachani majetkove;j
trestnej Cinnosti, za o mu bol uloZeny najprv podmienecény trest odfatia slobody, no uz v tom istom
roku bol zmeneny na nepodmienecny, pretoZe sa dopustil aj dalSej majetkovej trestnej innosti. Z dvoch
nepodmienecénych trestov odrfatia slobody bol podmiene&ne prepusteny, no tentoraz sa v skiSobne;j
dobe neosveddil a bol mu nariadeny zvySok vykonu trestu odniatia slobody. V pripade tychto odsudeni bol
A. A. u€astny aj amnestie, no aj v tomto pripade porusil jej podmienky a v jednom z odsudeni bol znova
nariadeny vykon trestu odiiatia slobody dfia 13. 11. 2015. Pocas pobytu na slobode, ¢&i bez ohfadu na
postupné trestanie a vykon trestov, alebo uz po€as skiusobnych dob, alebo po amnestii, od roku 2009 do
roku 2015 bol odsudeny potrestany eSte desatkrat. Tresty uz boli ukladané ako nepodmienec¢né, tresty
vykonal 15. 08. 2018. Uz v januari 2019 bol odsudeny znova za majetkovu trestny €innost’ a za falSovanie
platobnych prostriedkov. Trest vykonal dia 16. 03. 2021, pricom eSte pred vykonom tohto trestu bol
odsudeny k nepodmieneénému trestu odfiatia slobody aj na uzemi Slovenska v roku 2019, ktory trest
vykonal dria 16. 07. 2020. TieZ bol v tomto obdobi potrestany aj na uzemi Ceska, ktory nepodmieneény
trest vykonal driia 15. 10. 2021. V roku 2022 mu bol uloZzeny dal$i nepodmienecny trest odniatia slobody,
ktory vykonal dia 13. 09. 2023, no taktiez bol potrestany za majetkovu trestnu &innost’ dalSimi dvoma
rozhodnutiami Okresného sudu Ziar nad Hronom, kedy suhrnny nepodmieneény trest odnatia slobody
vykondva v su€asnej dobe.

Odsudeny ma 37 rokov, trestnu Cinnost zacgal pachat najneskér ako péatnastrocny, teda viac ako
polovicu svojho Zivota netravil sp6sobom vedenia riadneho Zivota. Tvrdil, Ze dévodom pre podmienetné
prepustenie je to, Ze splnil podmienky, sprava sa v sulade s Ustavhym poriadkom. Lutuje svoje trestné
¢iny, vie, Ze ublizZil svojim blizkym, chce si platit svoje pohladavky a zamestnat' sa. Po€as vykonu trestu
odfatia slobody pracuje, pracovné navyky ma osvojene.



Mozno uviest, Ze ani pracovné navyky odsudeného neodradili od pachania majetkovej trestnej Cinnosti,
teda sudu sa javi uvedena motivacia ako slaba, nedostato¢na. Odsudeny nepopisal, akym spdsobom
si chce zabezpecit' finanéné prostriedky na uspokojovanie svojich Zivotnych potrieb. Velmi vSeobecne
v Ziadosti popisal, Ze sa chce zamestnat, platit svoje pohladavky, no doterajSi spbsob jeho Zivota
nasvedCuje skér tomu, Ze finanéné prostriedky ziskaval predovSetkym v rozpore so zakonom, a nie
pracou. Odsudeny sa kontaktuje najviac s dvoma surodencami, ktori su tieZz vo vykone trestu odnatia
slobody. S daldim surodencom na slobode sa kontaktuje len sporadicky, s rodi€mi vébec. Je preto
otazne, do akého prostredia sa odsudeny ma moznost' vratit' a i takéto prostredie poskytuje zaruku
toho, Ze odsudeny sa naozaj bude vyhybat pachaniu trestnej €innosti, ako to tvrdi vo svojej Ziadosti.
Na verejnom zasadnuti odsudeny neuviedol ni¢, Ziadnu motivaciu, nepopisal Ziadnu zmenu, k trestne;j
¢innosti sa nevyjadril vébec, no z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze jeho postoj k trestnej Cinnosti je len
CiastoCne kriticky, preto sud jeho tvrdeniu v Ziadosti, Ze svoje trestné Ciny lutuje, neuveril a povazuje ich
len za formalny prejav, ktory nesuvisi so skuto€nym uvedomenim si nepriaznivych nasledkov trestnej
Cinnosti.

Nie je bez vyznamu to, Ze odsudeny opakovane pachal trestnu innost, pricom dokazal to bez ohladu
na to, &i sa o jeho protipravnom konani dozvedeli organy €inné v trestnom konani a ¢i prebiehalo trestné
konanie. Odsudeny péachal trestnu €innost’ asovo na seba pokracujucu len v kratkych intervaloch.
Pachal ju aj popri prebiehajucich trestnych konaniach, pogas skuSobnych ddb podmieneéného
odstdenia & podmieneéného prepustenia. V Ceskej republike v suvislosti s jednym odsudenim mu
najprv bol zmeneny podmienecny trest odhatia slobody na nepodmieneény, z ktorého bol neskér
podmieneéne prepusteny, no v skiSobnej dobe sa neosveddil a bol mu nariadeny zvySok trestu. Dostal
Sancu v podobe amnestie, no ani podmienky tohto institutu nedodrzal a bol mu nakoniec nariadeny aj
tak zvySok trestu odnatia slobody. V rokoch 2009 az 2013 pobyty vo vazeni striedal s kratkymi pobytmi
na slobode, Ziadny z miernejSich ani prisnejsich potrestani nebolo pre neho ponauéenim. Po navrate
na Slovensko v trestnej ginnosti pokragoval, no dalej pachal aj trestnu ginnost v Cesku a popri tom sa
uz v roku 2019 dopustil niekolkych priestupkov, ktorych intenzita o do zavaznosti a poctu stupla v roku
2022 a 2023, rovnako ako aj poCetnost’ trestnych €inov.

Sudu je, samozrejme, znamy nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1. US 36/2022 zo
dnia 24. 05. 2022, v ktorom je, okrem iného, deklarované, Ze posudenie predpokladu riadneho vedenia
Zivota v buducnosti nemdze predstavovat mechanicky odkaz na predchadzajicu kriminalnu minulost,
av8ak v konkrétnom pripade je nutné na kriminalnu minulost odsudeného prihliadnut. K pachaniu
trestnej Cinnosti sa teda opakovane vracia a aj vzhladom na osobu odsudeného a postoj k pachanej
trestnej ¢innosti (nepoudil sa z predchadzajucich odsudeni) je dévodny predpoklad, Zze by tomu tak bolo
i v pripade podmienecného prepustenia na slobodu.

Odsudeny sice participuje na programe zaobchadzania, no jeho aktivita nie je vyrazna. Ma osvojené
pracovné navyky, je hodnoteny pozitivne, avSak osobny rozvoj nenapreduje. Volny &as travi len podla
vlastného uvazenia aktivitami, ktoré ho bavia. Po€as celej doby vykonu trestu odnatia slobody mu nebola
zmenena (zmiernena) diferenciaénd skupina (na VO &i A), bola mu udelend len jedna disciplinarna
odmena.

O skuto€nej premene a polepSeni sa vS8ak odsudeny sud nepresveddil. Neuviedol Zziadnu motivaciu
zlepsit sa, napravit sa, nedopustat’ sa trestnej ani inej protipravnej €innosti.

Aj ked mal viacero moznosti, ani v jednom z predchadzajucich odsudeni sa nepoucil a umyselnu trestnu
¢innost' pachal dalej. Da sa povedat, Ze sa adaptoval na podmienky Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, ¢o ale mdze suvisiet aj s predchadzajucimi skisenostami s vykonom trestu odniatia slobody.

Hoci teda aj z hodnotenia ustavu vyplynuli Ciastoéne pozitivhe zavery a kladné hodnotenie osoby
odsudeného, tieto nepostacuju na to, aby bolo mozné od odsudeného oCakavat, Ze povedie riadny
spbsob zivota.

Z hodnotenia ustavu na vykon trestu odnatia slobody mal sud za preukazané, Ze odsudeny preukazuje
polep3enie. Motivacia odsudeného, aby bol podmieneéne prepusteny, ostala neodévodnena. To, Ze
participuje na programe zaobchadzania, Ze sa sprava sluSne voéi personalu, eSte neznamena, Ze
v podmienkach slobody bude jeho konanie totoZzné. Sud nepresvedCil, Ze on sam sa zmenil a zmenil



Zivotné priority a hodnoty, z ktorych by mohli vyplynut zaruky, Ze povedie riadny Zivot. Prave vSak
vychovnym pbsobenim trestu odsudeny participuje na programe zaobchadzania, kedy prostrednictvom
neho je napifiany aj ucel trestu. Odsudeny sa sice adaptoval v podmienkach vykonu trestu odfiatia
slobody, no poucenie si z tohto svojho konania neodniesol, nakolko v minulosti svoj Zivot nezmenil.
O skuto€nej zmene jeho hodnét a postoja sud nebol po vykonanom dokazovani presved&eny. Nijako
nekonkretizoval dévody podmiene&ného prepustenia a zmeny jeho postoja.

Je viak zistitelné a aj preukazané, Ze odsudeny sa dopustal trestnej Cinnosti opakovane a systematicky.
Bol odsudeny opakovane, predchadzajuce odsudenia mu tak neboli ponauenim. O ¢om sveddi aj ta
skuto€nost, Ze bol zaradeny pre vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Osobnost odsudeného, spdsob vedenia jeho Zivota, jeho kriminalna minulost' (25 zaznamov v registri
trestov) a zavaznost' spachanej trestnej Cinnosti (Co do poctu opakovania skutkov, ¢o do intenzity a
zavaznosti) v suhrne zakladaju dévodnost obavy, Ze by sa odsudeny na slobode mohol dopustit dalSej
protispoloCenskej ¢innosti.

Pri rozhodovani o Ziadosti, resp. navrhu o podmienecné prepustenie je vzdy dblezité skumanie, i
odsudeny doteraz vykonanym trestom preukazal napravu a &i je mozné oCakavat, Ze povedie riadny
Zivot. Podla nazoru sudu odsudeny pocas vykonu trestu odnatia slobody eSte nedospel k prehodnoteniu
Zivotnych priorit a k tomu dospeje az po tom, ¢o bude nadalej aktivhe participovat na programe
zaobchadzania.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Zze dalSi vykon trestu je u odsudeného A.
A. potrebny a odévodneny, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a navrh
odsudeného o podmienetné prepustenie zamietol.

Poucenie:
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Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat do 3 pracovnych dni od ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.



