Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 13Csp/1/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123459559

Déatum vydania rozhodnutia: 23.04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Kuruc

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2024:6123459559.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudcom JUDr. Petrom Kurucom, v pravnej veci zalobcu Home Credit Slovakia, a.
s., Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36234176, zast. Advokatskou kancelariou GOLIASOVA
GABRIELA s. r. 0., 1. méja 173/11, 911 01 Trengin, ICO: 47234679, proti zalovanej A. B., nar.
XXX XXXX, bytom XXX XX C., D. XXX/XX, zast. JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom, Janka Krala 5/A,
984 01 Lugenec, ICO: 37756508, v konani o zaplatenie sumy 3.000,-- eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovana je povinna zaplatit’ zalobcovi sumu 421,09 eur, Grok z omeskania vo vyske 8,75% roéne
zo sumy 23,31 eur od 13.10.2023 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 9,30
eur od 13.10.2023 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9,25% ro¢ne zo sumy 23,80 eur od
13.10.2023 do zaplatenia, urok z omesSkania vo vyske 9,25% ro¢ne zo sumy 24,15 eur od 13.10.2023 do
zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 9,5% ro¢ne zo sumy 25,92 eur od 16.10.2023 do zaplatenia, urok
z omeskania vo vyske 9,5% ro¢ne zo sumy 24,90 eur od 16.11.2023 do zaplatenia, urok z omeskania
vo vyske 9,5% ro¢ne zo sumy 26,66 eur od 16.12.2023 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vySke 9,5%
ro€ne zo sumy 67,20 eur od 16.1.2024 do zaplatenia, urok z omeSkania vo vyske 9,5% ro¢ne zo sumy
66,16 eur od 16.2.2024 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 9,5% ro€ne zo sumy 65,47 eur od
16.03.2024 do zaplatenia, Urok z omeskania vo vyske 9,5% ro¢ne zo sumy 64,22 eur od 16.4.2024 do
zaplatenia, vSetko v mesacnych splatkach po 20,- eur splatnych vzdy do 25. diia v mesiaci, po¢nuc
dfiom pravoplatnosti rozsudku az do vyrovnania s tym, Ze nezaplatenim jednej splatky stava sa zroénym
cely dih.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

Ill. Zalovana m & n arok nanahradu trov konania vodi Zalobcovi v rozsahu 72%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou dorugenou Okresnému sidu Banska Bystrica dfia 30.11.2023 Ziadal, aby sud
zaviazal Zalovanu k zaplateniu sumy 3.000,-- eur, k zaplateniu Urokov vo vySke 208,93 eur, uroku
z omeskania vo vyske 9,5 % rocne zo sumy 3.000,-- eur od 13.10.2023 do zaplatenia a k nahrade trov
konania. Okresny sud Banska Bystrica rozhodol vo veci platobnym rozkazom sp. zn. 19Up/1896/2023
zo dia 14.12.2023, proti ktorému Zalovana podala odpor. KedZe Zalobca navrhol pokracovat v konani,
Okresny sud Banska Bystrica v zmysle § 10 ods. 3, resp. 14 ods. 3 Zak. &. 307/2016 Z. z. dfia 12.1.2024
postupil vec Okresnému sudu Poprad ako sudu prislusnému na prejednanie veci.

2. Zalobca trval na podanej zalobe a poukézal na to, Ze so Zalovanou diia 17.4.2023 uzavrel zmluvu
o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej jej poskytol uver vo vyske 3.000,-- eur,
pri¢om Zalovana mala uUver splacat v 72 mesadnych splatkach po 68,15 eur. Zalovana Gver riadne
nesplacala, dlzné splatky nedoplatila ani napriek viacerym upozorneniam, preto Zalobca dia 27.9.2023



pristupil k zosplatneniu buducich splatok a vyzval zalovanu k splateniu celého zostatku Uveru a dlZznych
splatok. Ani po zosplatneni Uveru Zalovana dIZnd sumu neuhradila. V suvislosti s argumentaciou
Zalovanej uvedenej v odpore proti platobnému rozkazu Zalobca predlozil interny dokument o posudeni
bonity so spravou zo Socialnej poistovne a Gverovu spravu z registra dlznikov. Tvrdil, Ze mal vedomost’
o maloletom dietati a tuto skutoénost' zohladnil pri vyske Zivotnych nakladov Zalovanej, ale Zalovana
uviedla, Ze byva u rodi€ov a nie v najme a ma manzela, takZze v zmysle ust. § 18 a § 19 Zakona o rodine
naklady na domacnost znasa spoloéne so svojim manzelom a nie samostatne.

3. Zalovana navrhla Zalobu zamietnut. Podla nej Zalobca ako veritel pri posudzovani jej bonity
nepostupoval s naleZitou odbornou starostlivostou, nakofko z porovnania prijmov a vydavkov Zalovanej,
aktualnej v Case uzavretia zmluvy o Uvere je zrejmé, Ze jej nezostavala ani suma postacujuca na
splacanie predmetného uveru. V uvedenom obdobi dosahovala priemerny mesaény prijem 715,10 eur,
Zivotné minimum na Zalovanu a jej syna v danom obdobi bolo vo vySke 341,45 eur mesacne a sucet
mesacnych vydavkov bol vo vy8ke 582,89 eur, teda vydavky Zalovanej spolu so Zivotnym minimom
presahovali Gisté prijmy Zalovanej. Zalobcovi musela byt tieZ znama skutoénost, Ze Zalovana bola
oddiZzena uznesenim Okresného sidu Presov sp. zn. XXXX/XXX/XXXX zo dia 21.10.2020. V pisomnom
vyjadreni z 19.2.2024 Zalovana spochybnila vierohodnost’ dokladov predloZzenych Zalobcom, pretoZe
boli predlozené iba sekundarne doklady z interného systému Zalobcu, av3ak z ich obsahu nie je mozné
overit kto na zaklade akych prvotnych dokladov a kedy udaje do interného systému nahral. Podla
Zalovanej, ak si zalobca aj zadovazil nejaké udaje, tak ich nespravne vyhodnotil a aj podla udajov
predloZzenych samotnym znalcom je mozné Zalovanu oznacit' za zjavne rizikového klienta v situacii,
ked jej bolo odmietnutych 11 Ziadosti o uvery. Podla Zalovanej Zalobca nekonal s riadnou odbornou
starostlivostou, z jeho strany doslo k hrubému poru$eniu povinnosti vyplyvajucich z § 7 Zak. €. 129/2010
Z. z., teda nemohol pozadovat’ pred€asné splatenie Uveru a Uver sa ma povazovat za bezuroCny a
bezpoplatkovy. Zalovana tieZ poziadala o moznost Ghrady sumy, ktora by bola pripadne dévodna,
v mesacnych splatkach po 20,-- eur. PredloZzila aj doklady o osobnych a majetkovych pomeroch.

4. Z vyjadreni stran sporu a z pripojenych listinnych dékazov, najma z obsahu zmluvy o spotrebiteflskom
Uvere, vyziev na Uhradu dlZnej sumy, vypisu Eerpania splatok a uhrad, dokladov o prijmoch a vydavkoch
Zalovanej v Case poskytnutia uveru, dokladov — posudenia schopnosti klienta splacat’ spotrebitel'sky uver
a Uverovej spravy, dokladov o osobnych a majetkovych pomeroch Zalovanej, amortizaénej tabulky, sud
zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Zalobca uzavrel dita 17.4.2023 so Zalovanou zmluvu o bezudelovom spotrebitelskom Gvere &.
XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalovanej poskytol iver vo vySke 3.000,-- eur pri fixnej ro€nej irokovej
sadzbe 17,60 %, ktory mala Zalovana splacat v mesacnych splatkach vzdy k 15. diiu v kalendarnom
mesiaci v pocte splatok 72 po 68,15 eur. Prva splatka bola splatna dfia 4.6.2023 a celkova Ciastka, ktoru
Zalovana mala uhradit bola vo vyske 4.906,80 eur. KedZe Zalovana neuhradzala dohodnuté splatky,
Zalobca listom zo 6.8.2023 vyzval Zalovanu k uhrade diZznych splatok a listom z 27.9.2023 vyzval
Zalovanu k zaplateniu celého uveru Cerpaného na zaklade zmluvy. V liste z 27.9.2023 Zalobca dal
Zalovanej lehotu na zaplatenie 15 dni od spisania vyzvy.

6. Podla § 497 Zak. ¢. 513/1991 Zb. - Obchodného zakonnika (u¢inného od 1.2.2023 do 21.6.2023)
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.

7. Podla § 1 ods. 2 Zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (u€inného od 1.1.2022
do 29.2.2024) spotrebitelskym Uverom na uc€ely tohto zdkona je doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitel[skom uvere vo forme pdézicky, uveru, odloZenej platby
alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto
zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny Gc&et
spotrebitela alebo na u€et stavebného sporitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu. Spotrebitefskym Uverom su aj mladomanzelsky
uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné uUvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a



nezabezpecené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

8. Podla § 9 ods. 1 cit. zdkona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu,
ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt v zahlavi zretelne oznacena
nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitel'sky Uver” v prislusnom gramatickom tvare.

9. Podla § 7 ods. 1 cit. zakona veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Gvere alebo pred
zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

10. Podla § 7 ods. 2 cit. zdkona spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost' uplné,
presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver; tym
nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

11. Podla § 11 ods. 2 cit. zakona, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1,
nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver. Za hrubé porudenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZzuje aj porusenie ustanoveni
§ 7 ods. 19 az 42.

12.V prejednavanej veci sa Zalobca domaha zaplatenia narokov na zaklade zmluvy o uvere, ktoru strany
sporu uzavreli dha 17.4.2023. Na zaklade uzavretej zmluvy Zalobca poskytol Zalovanej bezucelovy
aver vo vyske 3.000,-- eur pri dohodnutej Urokovej sadzbe 17,60 % ro&ne. Zalovana mala Gver splacat
v mesacnych splatkach po 68,15 eur a celkovo mala uhradit 72 splatok splatnych vzdy do 15. dna
v mesiaci. KedZe zo strany Zalovanej neboli riadne uhradzané dohodnuté splatky, Zzalobca listom z
27.9.2023 pristupil k zosplatneniu averu.

13. Uverova zmluva uzavreta stranami sporu je nesporne spotrebitelskou zmluvou v zmysle § 52 ods.
1 Ob¢. zakonnika, pretoze Zalobca pri poskytovani uveru konal v ramci predmetu svojej podnikatel'skej
¢innosti a nebolo preukazané, Ze by Zalovana ako fyzicka osoba uzatvarala zmluvu v ramci predmetu
svojej obchodnej, alebo inej podnikatelskej innosti. Aj zo samotného nazvu zmluvy a z obsahu zmluvy
nepochybne vyplyva, Ze uver, ktory poskytol Zalobca Zalovanej spifia definiciu spotrebitelského Gveru
v zmysle § 1 ods. 2 Zak. & 129/2010 Z. z., teda zmluva uzavreta stranami sporu spada pod pravnu
Upravu cit. zakona.

14. Zalovana v ramci obrany proti Zalobcom uplatnenému naroku namietala hrubé porusenie povinnosti
Zalobcu upravené v § 7 ods. 1 Zak. &. 129/2010 Z. z., v zmysle ktorého Zalobca ako veritel bol
povinny s odbornou starostlivostou posudit schopnost Zalovanej splacat’ spotrebitelsky uver. Kedze
uver poskytnuty Zalovanej je spotrebitelskym uverom, skuto€nosti namietané Zalovanou by sud musel
skumat aj ex offo. Zalovana uz v odpore proti platobnému rozkazu predloZila képie vyplatnych pasok,
z ktorych vyplynulo, Ze v |. Stvrtroku 2023 dosahovala priemerny mesacnych zarobok vo vyske 715,10
eur, starala sa o jedno nezaopatrené dieta, pric¢om vySka Zivotného minima na dospelu osobu v danom
obdobi bola vo vySke 234,42 eur a na nezaopatrené dieta vo vyske 107,03 eur, o spolu predstavuje
sumu 341,45 eur. Zaroven preukazala bezné mesacné vydavky, ktoré v danom obdobi mala na ngjom,
energie, telefony, poplatky za odvoz smeti, dokonca v danom obdobi uzZ mala u Zalobcu poskytnuty jeden
uver, ktory mala splacat v mesacnych splatkach po 96,89 eur.

15. Zalobca sa branil tym, Ze si riadne splinil v8etky povinnosti a predloZil doklad z interného systému
— posudenie schopnosti klienta splacat spotrebitelsky uver, ktory ma obsahovat aj overenie Gdajov
Zalovanej v Socialnej poistovni. Z predloZzeného dokladu vyplyva, Ze Zalobca vychadzal z prijmu
Zalovanej vo vySke 750,-- eur, z prijmu partnera vo vyske 1.000,-- eur, v ramci vydavkov zohladfoval



iba vySku zZivotného minima na Zalovanu a jedno dieta po odpoditani pridavku na dieta a zohladrioval
splatku averu vo vyske 96,90 eur. Z dalSieho dokladu predlozeného Zalovanym — Uverovej spravy je
zrejmé kol'ko uverov bolo Zalovanej v minulosti poskytnutych, pricom doslo k pred€asnému zosplatneniu
a taktiez kolko jej bolo odmietnutych Ziadosti o uver. Nie je zrejmé, Ci si Zalobca vdbec preveroval
informéciu o oddiZeni Zzalovanej konkurzom vy$sie uvedenym rozhodnutim. Zalobca nepredloZil Ziadne
dbkazy o tom, €i si overil redlnu vysku prijmu Zalovanej, €i si overil jej tvrdenia o osobnych a majetkovych
pomeroch a o pripadnych vydavkoch.

16. V zmysle § 7 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z. veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom
Uvere, alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny
posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do
uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského Uveru a prijem
spotrebitela, pripadne aj Ucel spotrebitelského Uveru. Ust. § 7 ods. 2 cit. zak. umoziuje veritelovi overit
si tvrdenia spotrebitela a vyuzit’ pritom informacie o spotrebitelovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

17. Nesplnenie povinnosti veritela upravenych v § 7 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z. je v zmysle § 11
ods. 2 cit. zakona sankcionované tym, Ze veritel nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitel'ského Uveru a v pripade, ak dbjde k hrubému poruSeniu tychto povinnosti, tak
sa Uver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov. Za hrubé poruenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
pritom povazuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela, alebo bez prihliadnutia na Udaje z prisluSnej databazy, alebo
registra na u€ely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky aver. V zmysle § 150
ods. 1 Zak. €. 160/2015 Z. z. — Civilného sporového poriadku v plathom zneni /dalej len CSP/ strany
maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.
S povinnostou tvrdenia uzko suvisi dokazna povinnost, ktora zatazuje kazdu zo stran sporu ohlfadom
skutkovych tvrdeni, ktoré v spore urobila. Dékazné bremeno teda vzdy zataZuje stranu ohfadom jej
tvrdeni a neunesenie dékazného bremena ma za nasledok procesny neuspech strany v konani.

18. KedZe v prejednavanej veci ide o spotrebitelsky spor, sud musi aj ex offo skimat’ splnenie povinnosti
v zmysle § 7 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z. a je povinnostou Zalobcu ako veritela preukazat’ spinenie
uloZenej povinnosti. Ako sud konStatoval vySSie, Zalobca nepreukazal, Ze pri poskytnuti uveru boli
zohladnené konkrétne vydavky Zalovaného na byvanie stravu, cestovné, chod domacnosti, vychadzal
len zo sumy Statom stanovej vySky Zivotného minima pre fyzicki osobu. Z predloZenych listinnych
doékazov takéto zistovanie nevyplyva. Zalobca si neoveril ani redlnu vy$ku prijmu, preto vychadzal
z prijmu vo vyske 750,-- eur, i ked podla vyplatnych pasok predloZenych Zalovanou za |. Stvrtrok
2023 jej priemerny prijem bol vo vyske 715,10 eur. Nie je ani zrejmé kto uvadzal prijem partnera
Zalovanej vo vyske 1.000,-- eur, ale Zalobca nepredlozil Ziadny d6kaz o tom, Ze by si takyto udaj overoval
napriek tomu, Ze vo vyjadreni k odporu proti platobnému rozkazu poukazoval na to, Ze naklady na
domacnost’ ma zalovana znasat spolu s partnerom a nie samostatne. Mozno tiez suhlasit do zalovanou,
Ze z predloZeného dokladu nie je mozné zistit kedy a kym bol vyhotoveny.

19. Za tychto okolnosti veritel zjavne nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1 Zakona
€. 129/2010 Z. z., ale naopak, tieto svoje povinnosti hrubo porusil, a preto su naplnené predpoklady
hmotnopravnej fikcie podla § 11 ods. 2 Zakona &. 129/2010 Z. z. Uver je preto beziroény a bez
poplatkov. K obdobnému zaveru dospel aj Krajsky sud v PreSove v uzneseni €. k. 3CoCsp/5/2023 zo
diia 01.06.2023: ,Odvolaci sud sa taktiez stotoziiuje so zaverom sudu prvej indtancie, Ze Zalobca
neuniesol dékazné bremeno, ani pokial ide o skimanie vydavkov Zalovanej pred uzavretim zmluvy o
uvere. Tvrdenie Zalobcu o mesaénych vydavkoch Zalovanej vo vySke 400 eur neboli ni¢im podloZené.
Pri ziskavani relevantnych informacii pritom veritel musi vychadzat nielen z informécii dodanych
spotrebitelom (ktoré maju byt aj preukazané relevantnymi listinami), ale aj z informacii, ktoré veritel
ziskava z inych dostupnych zdrojov tak, aby ziskal objektivny obraz o finan¢nej situacii spotrebitefa.
Pravny predchodca Zalobcu neziskal hodnoverné informacie o vydavkoch Zalovanej na Zivobytie,
ubytovanie, stravu, naklady na energie a pod. Pokial teda veritel nepozna celkovy objem vydavkov
klienta, nemdze urobit’ zaver o tom, €i klient je alebo nie je schopny splacat’ pozadovany uver.“ Rovnaky
zaver je konstatovany aj v rozsudkoch Krajského sudu v PreSove sp. zn. 7CoCsp/36/2022 zo diia
24.04.2023, sp. zn. 1CoCsp/12/2023 zo dha 13.06.2023, sp. zn. 2CoCsp/1/2023 zo dna 21.06.2023,
sp. zn. 6CoCsp/5/2023 zo dia 15.06.2023.



20. V konani nebolo sporné, Zze Zalovanej bol poskytnuty uver vo vyske 3.000,-- eur a Ze Zalovana
doposial nevykonala Ziadnu uhradu. Vzhladom na uvedené sud dospel k zaveru, Ze zo strany zalobcu
doslo k hrubému porudeniu povinnosti vyplyvajucich z § 7 ods. 1 cit. zakona, o znamena, Ze Zalobca
nebol opravneny pred€asne zosplatnit’ poskytnuty Uver a pokial tak Zalobca urobil, je jeho pravny ukon
neplatny v zmysle § 39 Ob&. zakonnika, pretoZze odporuje ust. § 11 ods. 2 Zak. &. 129/2010 Z. z.
Zaroven sa uver povazuje za bezuro¢ny a bezpoplatkovy, pretoZe postup Zalobcu pri poskytovani Uveru
mozno kvalifikovat ako hrubé porudenie povinnosti skimat schopnost Zalovanej splacat poskytnuty
uver. Z uvedeného dévodu ma Zalobca preto narok iba na vratenie istiny, ktora je splatnd ku dfiu
rozhodnutia sudu I. indtancie a nebola Zalovanou uhradena. Vychadzajuc z predlozenej amortizaéne;j
tabulky (€l. 83 spisu) sud mal preukazané, Ze ku dniu 15.4.2024 bola splatna istina v celkovej vySke
421,09 eur (zalovanou doposial nebola uhradena ani jedna splatka), preto zaviazal Zalovanu k zaplateniu
sumy 421,09 eur a v prevySujucej €asti €o do istiny a kapitalizovaného uroku z Uveru Zzalobu zamietol.

21.Podfla § 517 ods. 2 Zak. €. 40/1964 Zb. - Obclianskeho zakonnika v platnom zneni, ak ide o omeskanie
s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlZnika popri plneni Uroky z omeSkania, ak
nie je podfla tohto zakona povinny platit’ poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

22. Zalobca pozadoval aj zaplatenie uroku z omeskania vo vyske 9,5 % ro&ne zo sumy 3.000,-- eur od
13.10.2023, pricom vychadzal z toho, Ze diiom 27.9.2023 zosplatnil Uver a poskytol Zalovanej lehotu 15
dni na splatenie celého uveru, teda nasledujucim dfiom po uplynuti tejto lehoty sa Zalovana dostala do
omeskania zo splatenim Uveru. KedZe sud kon&tatoval, Ze zosplatnenie Uveru nie je platnym pravnym
ukonom a Zalobca ma narok iba na istinu z prvych 11 splatok uveru, Zalobcovi vznikol narok na urok
z omesSkania vzdy odo dha nasledujuceho po splatnosti jednotlivych splatok. Podfa zmluvy prva splatka
bola splatna diom 4.6.2023 a d'alSie splatky boli splatné vzdy k 15. dfiu v mesiaci. Je zrejmé, Ze Zzalovana
doposial neuhradila ani jednu splatku, teda sa dostala do omeskania s uhradou jednotlivych splatok,
preto Zalobca ma narok na urok z omes$kania v zmysle cit. zak. ustanovenia. Sud je viazany Zalobnym
navrhom a neméze priznat' viac ako Zalobca poZaduje, preto ak Zalobca pozadoval urok z omeskania
od 13.10.2023, aj ked prvé Styri splatky boli splatné pred tymto dfiom, tak sud priznal darok z omeskania
od pozadovaného dna a u dalSich poloZiek, t. j. istiny zahrnutej v splatkach €. 5 az 11, priznal urok z
omeskania odo dfia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych splatok. Vyska uroku z omeskania je o
5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1.
driu omeskania s plnenim pefiazného dlihu (§ 3 Nariadenia Vlady SR €. 87/95 Z. z. v zneni noviel).
Vzhladom na uvedené sud urcil vySku uroku z omeskania v zavislosti od sadzby Eurdpskej centralnej
banky aktualnej ku driu omeskania s jednotlivymi splatkami.

23. Zalobkyfa poziadala o moznost Uhrady dlznej sumy v splatkach, pri¢om preukézala, Ze v obdobi od
2.5.2023 do 22.3.2024 bola poberatelkou davok nemocenského poistenia v priemernej vyske 500,08 eur
mesacne, dokladmi (&l. 66 az 68) preukazala vySku mesacnych vydavkov na byvanie. S prihliadnutim na
osobné a majetkové pomery Zalovanej sud povolil Zalovanej uhradit dlZni sumu v mesaénych splatkach
po 20,-- eur, ktorych vySku povazuje za primerani moznostiach a schopnostiam Zalovanej ako aj vyske
pohladavky Zalobcu.

24. O trovach konania rozhodol sud podla § 255 ods. 2 CSP tak, Ze zohladnil pomer Uspechu
a neuspechu stran v spore. Zalobca pozadoval zaplatenie istiny vo vyske 3.000,-- eur a Uspesny bol
ohladom zaplatenia istiny 421,09 eur, ¢o predstavuje 14 % z naroku uplatneného Zalobcom. V spore
bola teda UspesnejSou stranou zalovand, ktora mala Uspech v rozsahu 86 % a neuspech v rozsahu
14 %. Pomer Uspechu a neuspechu Zalovanej v spore je 72 %, preto sud v zmysle § 255 ods. 2 CSP
priznal nahradu trov konania Zalovanej v rozsahu 72 %. O vysSke nahrady trov konania rozhodne sud
samostatnym uznesenim postupom podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove.



V odvolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinnost uvedena vo vyrokovej asti tohto rozsudku nebude plnena dobrovolne, mbze opravneny
podat navrh na vykon exekucie podla osobitného zékona (Exekucny poriadok).



