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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkyfiou JUDr. Evelyn Neglia, v trestnej veci odsudeného L. P., nar.
XX XX XXXX v L., rod. & XXXXXX/XXXX, t.&. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odsudeného
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom na
Okresnom sude Trnava prostriedkami dialkovej komunikacie dha 04.06.2021 takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. Por. s poukazom na § 66 ods.1, § 66 ods. 2, § 67 ods. 1 Trestného zakona sud
navrh odstdeného L. P., nar. XX.XX.XXXX, t. & v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny

- rozsudkom Okresného sudu Tren€in zo dna 27.09.2017, sp.zn. 2TK/2/2017 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trenc&ine zo dna 10.04.2018 sp.zn. 3Tos/33/2018,

zamieta.
odovodnenie:

Dria 17.03.2021 bola Okresnému sudu Trnava doruéena prostrednictvom UVTOS Hrnéiarovce nad
Parnou Ziadost odsudeného Miroslava P. o podmienedné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody s odévodnenim, Ze spifia véetky podmienky na podmiene&né prepustenie. Pokial ide o prvu
materialnu podmienku, vacsiu Cast trestu vykonaval v Ustave so strednym stupfiom stréZenia, kde si
vytvoril svojim dlhodobym pozitivnym pristupom k povinnostiam podmienky potrebné k zmene vykonu
trestu preradenim do Ustavu s minimalnym stupriom stréZenia. Svoje povinnosti si plni zodpovedne
a jeho spravanie je na pozadovanej urovni. K druhej materialnej podmienke uvadza, Ze v pripade
podmiene&ného prepustenia sa bude zdrziavat na adrese trvalého bydliska Hurbanova 20/A, Myjava a
bezodkladne sa zamestna v rodinnej firme.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom odsudeného, s
hodnotenim UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, so skratenym vypisom klienta, so zarukou otca
odsudeného zo dfia 18.03.2021, so Ziadostou odsudeného o pridelenie obhajcu zo dfia 16.05.2021,
s rozsudkom Okresného sudu Tren&in sp. zn. 2Tk/2/2017 zo dfa 27.09.2017, pravoplatného dna
11.06.2018, s rozsudkom Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 3To/25/2018 zo dha 11.06.2018, s
uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To/59/2018 zo dia 01.08.2018 a s aktualnym odpisom
registra trestov odsudeného.

Zo skrateného vypisu odsudeného Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou
vyplyva, Ze odsudeny vykonava uhrnny a suhrnny trest odriatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Trenéin sp. zn. 2Tk/2/2017 zo dfia 27.09.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Tren&ine sp. zn. 3To/25/2018 zo dha 11.06.2018, pravoplatného dria 11.06.2018, v trvani 9 (devat)
rokov so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym
stupfiom straZenia, datum nastupu 11.06.2018, predpokladany koniec trestu je dfia 19.04.2023. Lehota
na podmienecné prepustenie bola splnena dia 19.01.2021. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp.



zn. 15Nt/49/2020 zo dna 05.10.2020 bol odsudeny preradeny do Ustavu pre vykon trestu do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Z hodnotenia UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 10.03.2021 vyplyva, Ze odsudeny bol zadrzany
dria 10.05.2017 prislusnikmi policajného zboru a dodany na vykon vézby dfia 12.05.2017 do Ustavu
na vykon trestu odniatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava (dalej len ,ustav llava“), kde bol
umiestneny na vykon vazby so Standardnym reZimom. Z pedagogickej dokumentécie je zrejmé, Ze
spravanie a vystupovanie odsudeného v Ustave llava bolo na poZadovanej urovni. K nadriadenym sa
spraval sludne, v kolektive bol bezproblémovy, bez konfliktnych prejavov. Zasady osobnej a kolektivnej
hygieny dodrzZiaval. Po€as vykonu vazby disciplindrne odmeneny, ani disciplindrne potrestany nebol.
Odsudeny travil svoj volny ¢as sledovanim televizneho vysielania, ¢itanim dennej tlace, zu&astfioval sa
vychadzok a hraval spoloCenské hry. Svoj volny €as sa snazil travit zmysluplne. Vo vy3Sie uvedenom
Ustave pracovne zaradeny nebol. Dia 17.07.2018 bol premiestneny do Ustavu na vykon vazby a
Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Leopoldov (dalej len ,ustav Leopoldov*) za ugelom vykonu
trestu odfatia slobody v ustave so strednym stupriom straZenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol
umiestneny na vykon trestu do diferenciacnej skupiny ,B“. Po€as pobytu v Ustave Leopoldov bolo
spravanie a vystupovanie menovaného na dobrej Urovni. Prikazy a nariadenia prisluSnikov zboru plnil. V
kolektive spoluodsudenych bol znasanlivy, konflikty nevyvolaval. Vo svojich osobnych veciach udrziaval
poriadok na poZadovanej urovni. Vyskytli sa u neho dva nedostatky v dodrziavani ustavného poriadku.
Po intervencii zo strany personalu ustavu doslo k naprave a dalSie nedostatky v plneni povinnosti neboli
zaznamenané. Aj tu travil menovany svoj volny €as zmysluplne - sledovanie televizneho vysielania,
Citanie dostupnej tlace a knih, spoloCenskeé hry. Zapdjal sa do Sportovych aktivit zameranych na stolny
tenis, futbal, posilfiovanie. Bol ¢lenom stolnotenisového kruzku. Od 23.07.2018 do 01.08.2018 bol
zaradeny na pracovisko v ustave s dohladom Torson, odkial bol vyradeny zo zdravotnych doévodov.
Od 03.09.2018 bol zaradeny na pracovisko v ustave s dohladom Palety. Pridelenu pracu vykonaval
zodpovedne a svedomito. Na pracovisku bol snazivy a €asto plnil ulohy nad ramec svojich pracovnych
povinnosti. Zasady bezpe&nosti a ochrany zdravia pri praci dodrziaval. Aktivne sa zapajal do prac
na zlep3enie prostredia Ustavu, staral sa o Cistotu a poriadok na oddiele, ako aj pracoviska. Danu
¢innost' vykonaval dobrovolne bez naroku na finanéné ohodnotenie. Po€as pobytu v Ustave Leopoldov
udrziaval intenzivny kontakt s rodiémi formou koreSpondencie, telefonovania a pravidelnych navstev.
Poc&as pobytu v Ustave Leopoldov bol dvakrat disciplindrne odmeneny. Disciplinarne tresty vykazané
nema. Uznesenim Okresného sudu Trnava zo diha 05.10.2020 pod &. 15Nt /49/2020 bol odsudeny
preradeny na dalSi vykon trestu do uUstavu s minimalnym stupfiom stréZenia a nasledne bol dha
20.10.2020 premiestneny do tunajSieho ustavu. Jeho spravanie a vystupovanie v Ustave sa nezmenilo,
je na velmi dobrej urovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia dodrziava. Prikazy a nariadenia
prisludnikov Ustavu v plnej miere reSpektuje. Osobnu ako aj kolektivnu hygienu dodrziava, chodi
riadne ustrojeny. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. V kolektive spoluodsudenych sa
konfliktnym situaciam vyhyba. Zastava funkciu sluzby na oddiele. Svoje povinnosti vyplyvajice z tejto
funkcie piIni k spokojnosti nadriadenych. Pri plneni uloh je samostatny, u odsudenych ma prirodzenu
autoritu. Je ndpomocny pedagégom a referentom rezimu pri organizovani €innosti odsudenych na
oddiele. Pocas pobytu v Ustave Hrn&iarovce nad Parnou nebol disciplinarne odmeneny, ani potrestany.
Odsudeny bol celkovo dvakrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty vykazané nema. Pocas
vykonu trestu odfatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikaény kurz ani iné formy vzdelavania.
Menovany prejavil aj v tamojSom Ustave zdujem pracovat. Od 27.10.2020 bol zaradeny na pracovisku
v Ustave s dohladom - Euroobuyv, odkial bol 14.01.2021 vyradeny z dévodu pozastavenia pracoviska.
Jeho pracovna morélka je na vefmi dobrej urovni, pracovné navyky a zru€nosti ma osvojené, k plneniu
pracovnych povinnosti pristupuje zodpovedne. TaktieZ sa zapdja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj
osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov
oddielu. K plneniu pridelenych uloh pristupuje zodpovedne. Intenzivny kontakt udrZiava s rodi¢mi
formou koreSpondencie a telefonovania. Vztahy v rodine sa javia ako dobré, rodi¢ia ho podporuju po
psychickej i finan&nej stranke. Odsudeny nebol zaradeny do skupinovych foriem prace, bol mu venovany
individualny pristup. V zaobchadzani bol preferovany nedirektivny pristup s naslednou beZnou kontrolou
plnenia povinnosti. Odsudeny bol vedeny k zodpovednosti za svoje spravanie, k hlb3ej sebareflexii,
k uvedomovaniu si nasledkov svojho nevhodného pocinania a ku kritickému postoju k spachanému
trestnému Cinu. V zmysle vy3Sie uvedeného mozno konstatovat, Ze odsudeny plni ciele stanovené
programom zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika
recidivy trestnej &innosti. Trestna minulost’ odsudeného, vid odpis registra trestov. V su€asnosti su
voci odsudenému vedené trestné stihania. Odsudeny dna 02.03.2021 odposlal na Okresny sud Trnava



spat’ vzatie svojej Ziadosti vo veci podmiene€ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody. Na
zaklade uvedenych skuto¢nosti mozno konStatovat, Ze odsudeny preukazuje splnenie podmienok na
podmienecné prepustenie a odporica ho podmienecéne prepustit.

Zo zaruky otca odsudeného zo dna 18.03.2021 vyplyva, Ze rodiCia odsudeného F. P. a G. P. poskytnu
svojmu synovi L. P. ubytovanie a pracu v rodinne;j firme.

Zo Ziadosti odsudeného o pridelenie obhajcu zo dha 16.05.2021 vyplyva, Ze odsudeny poziadal o
pridelenie obhajcu ex offo, nakolko sa nachadza vo finan&nej tiesni a nie je poberatefom Ziadnej finan&ne;j
odmeny.

Z rozsudku Okresného sudu Trendin sp. zn. 2Tk/2/2017 zo dfia 27.09.2017, pravoplatnym dna
11.06.2018 vyplyva, Ze odsudeny v obdobi od zaciatku roka 2014 do 10.09.2016 sa dopustil obzvIast
zavazneého zlocinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drZanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. a), ¢) Trestného zakona
€. 300/2005 Z. z. s poukazom na § 138 pism. i), § 138 pism. j) Trestného zakona, za ¢o mu sud ulozil
uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody v trvani 9 (devat) rokov nepodmienecne v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom stréZenia. Zaroven sud ulozil odsudenému ochranny dohfad v trvani 1 (jeden) rok.

Z rozsudku Krajského sudu v Trenéine sp. zn. 3To/25/2018 zo dha 11.06.2018, pravoplatnym dna
11.06.2018 vyplyva, Ze sa odvolanie prokuratora proti vyrokom o trestoch uloZenych rozsudkom
Okresného sudu Trené&in sp. zn. 2Tk/2/2017 zo diia 27.09.2017 obzalovanym A. N., Bc. R. S, D. T, U.
S, L.N., L. P, C. S. aodvolanie obZalovanych C. S. a L. P. proti uvedenému rozsudku sa zamietaju,
pretoze nie su dévodné.

Z uznesenia Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 3To/59/2018 zo dfia 01.08.2018, pravoplatnym dna
01.08.2018 vyplyva, Zze sa odvolania prokuratora a obZalovaného R. S. zamietaju, pretoze nie su
dovodné.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma 8 (osem) zaznamoy, prevazne za majetkovu trestnu
¢innost a za trestné ¢iny ohrozujuce Zivot alebo zdravie.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo
k Ziadnym zmendm. Zaver hodnotenia zostava nezmeneny. Dfia 16.03.2021 mu bola udelend
disciplinarna odmena za dlhodobé vysledky rozvoja osobnosti.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s poukazom na odpis registra
trestov odsudeného ma za to, Ze nie je splnena druha materialna podmienka a preto navrhuje Ziadost
odsudeného zamietnut'.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny si podal Ziadost' v zakonnej lehota
takZze je splnena formalna podmienka. V spise sa nachadza kladné hodnotenie Ustavu a nasledné
doporu€enie na podmienetné prepustenie, zaroven je tam dbkaz, Ze v pripade podmiene¢ného
prepustenia ma zabezpe€enu pracu a byvanie. Vyslovil sfub, Ze v pripade podmieneéného prepustenia
povedie riadny Zivot. K tvrdeniu Okresnej prokuratury, Ze nespifia materialnu podmienku, uvadza,
Ze uloZené tresty si viac-menej odpykal. Odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny a v podmienke

prepustenie a preto navrhuje Ziadosti vyhoviet.
Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze pridrziava sa prednesu obhajcu.

Podla § 66 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho ogakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zdkona , osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo€in alebo osoba
odsudena na trest odfiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozivotie méze byt
podmieneéne prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZzeného trestu odfatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skutocnost, Zze sa od
odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odstudeny spifia formalnu podmienku
na jeho pod’mieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ako aj prvd materialnu podmienku,
avSak nesplfha druhd materialnu podmienku.

Odsudeny nesplnil druht z materialnych podmienok - prognézu, Ze bude viest riadny Zivot. Sud pritom
poukazuje na odpis registra trestov odsudeného, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny sa opakovane dopustal
trestnej ¢innosti. Ma 8 (osem) zaznamov, a z toho bol 2 (dva) krat odsudeny na podmienecny vykon trestu
odniatia slobody s uréenim primeranej skiSobnej doby a z ktorych sa osvedcil v ski3obnej dobe a 4 (Styri)
krat na nepodmienecény trest odfiatia slobody, z ktorych dve rozhodnutia boli zruSené v ramci ulozenia
suhrnného trestu odnatia slobody. Pachanie trestnej €innosti nie je u odsudeného len jednordzovym
vybo&enim zo spdsobu jeho Zivota, ale ide o osobu, ktora opakovane pacha zavaznu trestnu &innost. Z
tychto skuto€nosti vyplyvaju vazne a dévodné pochybnosti o tom, & mozno od odsudeného o¢akavat, Zze
v buducnosti povedie riadny Zivot. V jeho pripade teda prevaZzuje legitimna potreba ochrany spolo¢nosti
pred nim ako pachatelom trestnej €innosti.

Sud pri rozhodovani prihliadal aj na hodnotenie riaditela UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, av$ak
dosiahnuty stuper napravy nembze sud posudzovat len podla spravania sa odsudeného vo vykone
trestu odnatia slobody, ale sud musel zohladnit' aj skuto€nost, &i sa odsudeny zbavil vSetkych zapornych
vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnym &inom , pre ktoré bol odsudeny, a ¢i sa podmienkam vykonu
trestu neprispdsobil len formalne, pricom sud prihliadal na skuto€nost, Ze odsudeny vykonava trest
odniatia slobody v Ustave s minimalnym stupfiom stréZenia ako aj na charakter a zavaznost spachanych
trestnych Cinov. Aj napriek tomu, Ze odsudeny je prvy krat vo vykone trestu odnatia slobody, nemozno v
Case rozhodovania sudu predpokladat, Ze bude v pripade podmieneé&ného prepustenia viest riadny Zivot
vzhlfadom na vy3Sie uvedené. Preto spravanie odsudeného vo vykone trestu a plnenie povinnosti su
sice neopomonutelnymi, ale nie v8ak jedinymi hladiskami, z ktorych mozno usudzovat jeho polepS$enie,
¢o vyplyva aj z hodnotenia riaditefa ustavu, v zmysle ktorého resocializana prognéza u odsudeného
je menej priaznivd na zaklade stredného rizika recidivy trestnej Cinnosti. Sud taktiez poukazuje na
skuto€nost, Ze odsudeny v obdobi od zaliatku roku 2014 do 10.09.2016 sa dopustil trestnej innosti



pocas skusSobnej doby podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody, z ktorého bol
prepusteny uznesenim Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 4PP/129/2015 zo dia 11.11.2015 s uréenim
skusobnej doby od 11.11.2015 do 11.11.2018 a teda je zrejmé, Ze odsudeny zo strany spolo€nosti resp.
sudu uz dostal realnu moznost’ preukazat polepSenie a napravu, no tuto moznost' nielenze nevyuzil,
ale prave naopak, preukazal to, Ze toto poskytnutie dévery nemalo na neho Ziadny prevychovny u&inok,
nakolko nasledne na to spachal obzvlast zavazny zlo€in. V su€asnosti su voci odsudenému vedené
trestné stihania.

Pokial teda predchadzajuce odsudenie ako aj vykon podmienecného trestu odnatia slobody na
osobu odsudeného nemali o¢akavany uginok, potom jeho naprava mdze byt zaru€ena len Uplnym
vykonom trestu odfatia slobody, ktory odsudeny aktualne vykonava. Vzhladom na uvedené sud Ziadost
odsudeného o podmienetné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie oznamit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia.



