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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkyriou JUDr. Lenkou Evinovou v sporovej veci zalobcu: I. P. s.r.o.,
ICO: XX XXX XXX, so sidlom Q. - P. L., L. XX, pravne zastupeného: JUDr. Janom Soltésom, advokatom,
so sidlom Bratislava, Mytna 48, proti zalovanému: R. R., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: P. XXX/XX, S.
B., o zaplatenie XXX,XX eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi P. XXX, XX eur spolu s trokom z omes$kania vo vyske X%
ro€ne zo P. XXX, XX eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca ma narok na nahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu dria 01.04.2020 sa pravny predchodca Zalobcu doméahal rozhodnutia stdu,
ktorym by bol Zalovany zaviazany k zaplateniu sumy XXX, XX eur s prisluSenstvom a k nahrade trov
konania. V zalobe tvrdil, Ze dfia 22.11.2016 uzavrel so Zalovanym zmluvu o pdzi¢ke, ktorou poskytol
Zalovanému pOzi¢ku vo vySke XXX,- eur, iSlo o pdzi¢ku na kupu spotrebného materialu Specifikovaného
v zmluve (Cierna technika), kupna cena tovaru bola XXX, XX eur, akontacia bola zloZzena vo vyske
XXX, XX eur, na zvy3ok kupnej bola Zalovanému poskytnuta pézicka. V zmysle zmluvy mal Zalovany
splacat pézic¢ku v pravidelnych XX mesaénych splatkach po XX,- eur, celkovo az do sumy XXX,- eur
(bez akontacie), pricom ku diu podania Zaloby uhradil Zalovany (bez akontacie) na zaklade uvedene;j
zmluvy sumu XXX;- eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost platit dohodnuté splatky
riadne a vé&as, listom z 25.06.2017 vyzval pravny predchodca Zalobcu Zalovaného k Uhrade diznych
splatok, na o Zalovanému poskytol dodato&nl lehotu na plnenie viac nez 30 dni. Zalovany ani v
dodato&ne poskytnutej lehote dizné splatky neuhradil, preto pravny predchodca Zalobcu vyuZil svoje
opravnenie a diia 18.08.2017 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany upovedomeny listom z 19.08.2017.
Celkovy dlh Zalovaného ku diu podania Zaloby predstavuje sumu XXX, XX eur, su€asne si Zalobca
uplatnil i zdkonny urok z omeSkania z dlznej sumy a to od Siesteho diia nasledujuceho po Oznameni
o vyhlaseni okamzZitej splatnosti Uveru, nakolko oznamenie bolo zaslané oby¢&ajnou listovou zasielkou,
kde bezna doba doruéenia je pat dni. Zalovany podfa tvrdenia Zalobcu na uvedené nijak nereagoval,
preto jeho dlh ku diiu podania Zaloby predstavuje sumu 980,29 eur, kedZe ku dfiu podania Zaloby v
zmysle prilozeného Prehladu splatok a uhrad Zalovany mal Zalobcovi uhradit sumu XXX, XX eur (ktoru
tvori sucet predpisanych splatok do zosplatnenia a suma po zosplatneni; pricom vysledna suma zahffia
aj akontaciu), no uhradil C. XXX;- eur + XXX, XX eur (t.j. XXX,XX eur), preto si zalobca uplatfiuje sumu
XXX, XX eur, kedZe Zalobca si v tomto konani neuplatiuje zmluvnu pokutu (XX, XX eur) ani naklady,
ktoré mu vznikli v suvislosti s uplatnenim pohladavky. K Zalobe prilozil zmluvu o spotrebitelskom tvere
z 22.11.2016, prehlad splatok a uhrad, notarsku zapisnicu, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti
Uveru, predzalobnd upomienku s doru¢enkou, splatkovy kalendar, prehlad splatok a uhrad. Na vyzvu
sudu Zalobca dolozil amortizaénu tabulku.



2. Zalobu s prilohami a procesné pouéenia podla C.s.p., spolu s vyzvou, aby sa k Zalobe s prilohami
vyjadril v lehote 15 dni, sud dorucil Zalovanému do vlastnych ruk na adresu jeho trvalého pobytu
dria 11.06.2020 (&.I. 57). Zalovany sa k zalobe s prilohami pisomne nevyjadril, narok Zalobcu nijak
nesporoval.

3. Podla ust. § 290 C.s.p. spotrebitel'sky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

4. Uznesenim €.k. 15Csp/35/2020-186 z 25.11.2020 sud pripustil zmenu subjektov na strane Zalobcu
a to tak, Ze do konania namiesto pévodného Zalobcu: F. U. Q., a.s., ICO: XX XXX XXX, so sidlom L.
M. X, Q. vstupil v zahlavi tohto rozsudku uvedeny Zalobca. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfiom
01.12.2020.

5. Sud sa oboznamil so Zalobou, vykonal vo veci pojednavanie, na ktoré sa nedostavil riadne
ospravedineny Zalobca ani jeho pravny zastupca, ktori Ziadali konat’ a rozhodnut v ich nepritomnosti.
Nedostavil sa ani Zalovany, ktory bol predvolany riadne a v&€as, no svoju neucast’ nijak neospravedinila,
vykonal dokazovanie predlozenymi listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy a pravny stav veci:
Pbvodny Zalobca je spolognostou, ktorej predmetom podnikania je okrem iného poskytovanie Uverov
z vlastnych zdrojov. Zalovany nekonal v predmetnej sporovej veci v ramci predmetu svojho podnikania
alebo povolania. Pévodny Zalobca a Zalovany dnfa 22.11.2016 podpisali zmluvu o pézZicke ¢&.
XXXXXXXXIXXXXXXXXXX. Zo zmluvy vyplyva, Ze Zalovanému bol poskytnuty spotrebitelsky uver:
XXX,- eur, ako Gver na kupu tovaru - éierna technika (telefén u predajcu: G. P, spol. s r.0.). Dalej zo
zmluvy vyplyvaju tieto udaje: kupna cena: XXX, XX eur, pocet splatok: XX, akontacia: XX,XX%, splatka:
XX,- eur, celkova Ciastka: XXX,- eur, celkova vySka a mena Uveru: 770,- EUR, RPMN (X): XX,XX%, fixna
ro¢na urokova sadzba: XX, XX, priemerna hodnota RPMN: XX%, odplata: XX,XX%, najvyssia pripustna
vySka odplaty: XX,XX%, celkova naklady spotrebitefa: XXX,- V.ur, termin koneénej splatnosti uveru:
20.11.2018, prva splatka splatna dna: 20.12.2016. Podla zmluvy bola splatnost’ splatok stanovena vzdy k
20. dfia v mesiaci. Zalovany ku dfiu podania Zaloby uhradil pévodnému Zalobcovi sumu XXX,- eur (okrem
akontacie), ako to nesporne vyplyva z prehlfadu splacania. Pévodny Zalobca predzalobnou upomienkou
z 25.06.2017 oznamil zalovanému, Ze ak do 05.08.2017 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci
04/2017 bude Zalobca opravneny uver zosplatnit. Listom z 19.08.2017 pravny predchodca Zalobcu
Zalovanému oznamil, Ze doslo k zosplatneniu veru k 18.08.2017. Zalovany véak svoje zavézky nesplnil
ani potom a ku driu podania Zaloby tak dIzil sumu XXX, XX eur, ktoru tvori sucet predpisanych splatok
do zosplatnenia dlhu a suma po zosplatneni, priCom Uhrada vo vyske XXX,- eur bola odratana. Zmluvna
pokuta a naklady spojené s uplatnenim pohladavky v tomto konani uplatnené neboli, z ktorého dévodu
Zalovana suma predstavuje XXX, XX eur. Su€asne si Zalobca uplatnil aj zakonny urok z omeskania.

7. Zmluva o pdzZicke, z ktorej Zalobca svoj Zalobny narok vyvodzuje, je zmluvou o Uvere upravenou v ust.
§ 497 a nasl. zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik (dalej len ,Obch. z4k.“). Tato zmluva patri v
zmysle ust. § 261 ods. 3 pism. d/ Obch. zak. medzi tzv. absolutne obchody, pre ktoré je dana pésobnost
Obch. zak. bez ohladu na povahu Gg&astnikov. Zalovany véak uzavrel predmetn zmluvu ako spotrebiter,
preto na dany pravny vztah sa vztahuju ustanovenia zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch
a dalej aj ust. § 52 a nasl. zakona ¢. 40/1964 Zb. Obdiansky zékonnik (dalej len ,0Z"). V zmysle ust.
§ 9 0ds. 1,2 a § 11 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch (v zneni u&innom v
Case uzavretia zmluvy) bolo potrebné preskumat, ¢i v listinach, tvoriacich zmluvu, su obsiahnuté vietky
zakonom uréené nalezitosti.

8. Podla ust. § 9 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v &ase uzatvorenia zmluvy zmluva
o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej
vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

9. Podfa ust. § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni Uu€innom v €ase uzatvorenia zmluvy Zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;



ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



10. Podla ust. § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

11. Podla ust. § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

12. Podla ust. § 54 ods. 1 OZ zmluvné podmienky upravené spotrebitefskou zmluvou sa nemdzu
odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich
prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. Podla ods. 2 v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi.

13. Podfa ust. § 369 ods. 1 Obch. zak. ak je dlznik v omeSkani so splnenim pefazného zavazku alebo
jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeSkania dohodnuté v zmluve. Ak uroky z
omeskania neboli dohodnuté, diznik je povinny platit’ uroky z ome&kania podla predpisov ob&ianskeho
prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitel'skej zmluvy a diZznikom je spotrebitel, moZno dohodnut uroky
z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

14. Podla ust. 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

15. Podla ust. § 3 ods. 1 nariadenia viady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
OZ v zneni platnom a u€innom ku driu omeskania vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

16. Podla ust. § 151 ods. 1 C.s.p. skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa
povazuju za nesporné.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania sud ma za preukazané, ze v danom pripade pévodny
Zalobca a Zalovany uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Uvere dfia 22.11.2016. Po&as sudneho konania
doslo k postipeniu predmetnej pohladavky na nového veritela. Zalobca sa domaha svojich narokov z
titulu zmluvy, ktorou boli Zalovanému poskytnuté pefiazné prostriedky a tento sa zaviazal vratit ich v
dohodnutych mesacnych splatkach spolu s prislusnym urokom. PretoZe Zalobca ako veritel poskytoval
spotrebitelsky Gver v ramci svojho podnikania a Zalovany ho neprijimal na takéto Gcely, spifnaju definiciu
veritela a spotrebitela v zmysle § 2 pism. a) a b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a
inych Uveroch a p&zi¢kach pre spotrebitefov, a zmluva z 02.09.2014 je zmluvou o spotrebitelskom Gvere
podla § 2 pism. d) cit. zAkona a uver fiou poskytnuty je spotrebitelskym tuverom.

18. Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Zze predloZena zmluva, ktord uzatvoril Zalobca so
Zalovanym, obsahuje v8etky zdkonom ¢&. 129/2010 Z.z. urlené nalezZitosti, tieto su obsiahnuté na
listinach, tvoriacich zmluvu. Zmluva bola uzatvorena platne a obsahuje vSetky zakonom predpisané
nalezitosti. Zalovany narok Zalobcu nijak nesporoval a to ani po stranke vecnej, ani po stranke pravne;.
Vyhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba bola podana v celom rozsahu
dovodne, ked Zalobca poskytol Zalovanému spotrebitelsky Gver na nakup tovaru, tento v8ak uhradil
len sumu vo vyske XXX,- eur (okrem akontacie), priom dohodnuté mesacné splatky (XX splatok) po
XX;- eur riadne neuhradzal. Zo Zaloby vyplyva, Ze Zalobca si zmluvnu pokutu ani iné dalSie naklady v
tomto konani neuplatnil. Sud v danom pripade dospel vykonanym dokazovanim k zaveru, Ze Zaloba bola
podana dbévodne, preto sud Zalobe vyhovel v celom rozsahu a zaviazal Zalovaného k zaplateniu dizne;j
sumy XXX, XX eur spolu s urokom z omeSkania, kedZe sa Zalovany s plnenim svojho splatného dlhu
dostal do omeSkania. OmeSkanim Zalovaného s platenim dlZnej sumy teda vznikol Zalobcovi aj narok
na uroky z omeskania a to vo vyske X% ro¢ne od 25.08.2017, t.j. od Siesteho dria nasledujuceho po
odoslani Oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru, nakolko oznamenie bolo zaslané oby¢ajnou



listovou zasielkou, kde beZna doba dorucenia je podfa nerozporovaného tvrdenia zalobcu pat dni - a
to az do zaplatenia. Vzhlfadom vy$3ie uvedené sud Zalobe vyhovel v celom rozsahu (vyrok I.).

19. O ndroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 262 ods. 1 C.s.p. a § 255
ods. 1 C.s.p. pricom dospel k zaveru, ze zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%,
kedZe Zalobca bol v tejto sporovej veci UspedSny na 100% a neuspesny na 0%, t.j. Cisty Uspech Zalobcu
predstavuje 100% (vyrok Il.), priom v konani nebol tvrdeny a sud sam ani nezistil dévod na postup
podla § 257 C.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dnia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Dunajska Streda (§ 355 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



