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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudkynou JUDr. Evelyn Neglia, v trestnej veci odsudeného M. W., nar.
XXXXXXXX v 1., rod. €& XXXXXX/XXXX, t.€. v A. Hrn€iarovce nad Parnou, o navrhu odsudeného
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom na
Okresnom sude Trnava prostriedkami dialkovej komunikacie dha 04.06.2021 takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. Por. s poukazom na § 66 ods.1 pism. a) § 66 ods. 2 Trestného zakona sud
navrh odstdeného M. W., nar. XX.XX.XXXX, t. &. v UVTOS Hrngiarovce nad Parnou, na podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny

- rozsudkom Okresného sudu Malacky zo dfia 06.05.2019, sp.zn. 3T/41/2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave zo dfia 29.01.2020 sp.zn. 2To/96/2019,

zamieta.
odovodnenie:

Dra 17.03.2021 bola Okresnému sudu Trnava doru¢ena prostrednictvom obhajcu odsudeného JUDr.
Stanislava D. ziadost odsudeného Radovana W. o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody s odévodnenim, Ze spifha véetky podmienky na podmiene&né prepustenie. Po prepusteni
sa odsudeny mieni zaradit do riadneho pracovného procesu. Odsudeny vo vykone trestu dodrZiava
prisludné interné predpisy, vzorne sa sprava, za ¢o mu bola uloZena jedna disciplinarna odmena za
plnenie svojich povinnosti, disciplinarny trest nema vykazany.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom odsudeného, s
hodnotenim UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou, so skratenym vypisom klienta, s rozsudkom Okresného
sudu Malacky sp. zn. 3T/41/2018 zo dna 06.05.2019, pravoplatného dnia 29.01.2020, s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2To/96/2019 zo dfia 29.01.2020 a s aktualnym odpisom registra
trestov odsudeného.

Zo skrateného vypisu odsudeného Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou
vyplyva, Ze odsudeny vykondva trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Malacky sp. zn. 3T/41/2018 zo dha 06.05.2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave
sp. zn. 2To/96/2019 zo dha 29.01.2020, pravoplatného dha 29.01.2020, v trvani 2 (dvoch) rokov a
4 (Styroch) mesiacov so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, datum nastupu 04.02.2020, predpokladany koniec trestu je
dnia 01.06.2022. Lehota na podmienecné prepustenie bola splnena dria 01.04.2021.

Z hodnotenia UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou zo diia 07.04.2021 vyplyva, Ze spravanie a vystupovanie
odsudeného pocas jeho kratkeho vykonu trestu odfatia slobody v predchadzajucom ustave bolo na
pozadovanej Urovni, negativhe poznatky evidované neboli. Spravanie a vystupovanie menovaného
pocas pobytu v ustave v Hrngiarovciach nad Parnou je na poZadovanej urovni, slusné a bezproblémové.



Ustavny poriadok a &asovy rozvrh dodrziava. Prikazy a nariadenia prislusnikov re$pektuje a vzdy
ochotne plni. V osobnych veciach si udrziava poZzadovany poriadok. Zasady osobnej ako aj kolektivnej
hygieny ma osvojené. Chodi ustrojeny a upraveny v zmysle platnych internych predpisov. Z radov
odsudenych nezastaval Ziadnu funkciu. Doposial po€as celého vykonu trestu odnatia slobody bol
jedenkrat disciplinarne odmeneny, a to dnha 26.02.2021 pochvalou za riadne plnenie pracovnych
povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Pogas vykonu trestu odfatia slobody neabsolvoval Ziadny
rekvalifikany kurz ani iné formy vzdeldvania. Menovany bol v ustave v Hrn&iarovciach nad Parnou
pracovne zaradeny na viacerych pracoviskach podfa potrieb ustavu - Terminals, Bagsey, Euroobuv 4,
IAC Lozorno, Replast. Naposledy bol dfia 03.03.2021 zaradeny na nestrazené pracovisko mimo ustav
s volnym pohybom - KLAS Trnava, kde pracuje doposial. Jeho pracovna moralka je na poZadovanej
urovni, odsudeny ma zaujem o pracovné zaradenie a pracovné navyky ma osvojené. Podla potreby
a ur€enia je na oddiele taktiez zapajany do €innosti zameranych na v8eobecny rozvoj osobnosti
odsudeného udrziavanim Cistoty a upravenosti ubytovacich priestorov Ustavu. Po¢as vykonu trestu
odnatia slobody udrziava kontakt formou koreSpondencie, telefonovania a videonavstev s rodi¢mi,
bratom, druzkou a aj s byvalou druZkou, s ktorou maju spolo&ného syna (Nino). Vztahy odsudeného
s blizkou rodinou sa javia ako funk&né a nenaruSené. Menovany uvadza, Ze po prepusteni z vykonu
trestu odnatia slobody péjde byvat do miesta trvalého bydliska s druzkou. Odsudeny nie je zaradeny
do skupinovych foriem prace, je mu venovany individualny pristup so zameranim na formovanie
primeraného spravania a hodnotovej orientacie v sulade so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, k
zvySovaniu pravneho vedomia a k zodpovednosti za svoje konanie. V zmysle vy$Sie uvedeného mozno
konstatovat, Ze odsudeny plni ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je
priazniva na zéklade nizkeho rizika recidivy trestnej €innosti. Trestna minulost’ odsudeného, vid. odpis
registra trestov. V su€asnosti nie je v dostupnej dokumentacii vo&i odsudenému evidované Ziadne trestné
stihanie. Na zaklade uvedenych skuto€nosti mozno konStatovat, Ze odsudeny preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporuca ho podmienecéne prepustit.

Z rozsudku Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/41/2018 zo dfia 06.05.2019, pravoplatnym dna
29.01.2020 vyplyva, Zze odsudeny v lete roku 2016 sa dopustil pre¢inu podvodu podfa § 221 ods. 1, ods.
2 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z., za ¢o mu sud ulozil trest odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov
a 4 (Styroch) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Z uznesenia Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2To/96/2019 zo dfia 29.01.2020, pravoplatnym dna
29.01.2020 vyplyva, Ze sa odvolanie obZalovaného Radovana W. zamieta.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma 10 (desat) zaznamov, prevazne za majetkovu trestnu
¢innost.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmenam. Zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s poukazom na odpis registra
trestov odsudeného, z ktorého vyplyva, Ze uz bol desat krat trestany, pri€om v minulosti uz bol z vykonu
trestu podmiene&ne prepusteny, navrhuje ziadost odsideného zamietnut.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v pripade osoby jeho klienta je presved&eny, Ze
doslo k jeho prevychove. Ako uz uvadzal v Ziadosti na podmienecné prepustenie, su splnené materialne
podmienky na podmienecné prepustenie, potom €o doslo k jeho resocializacii a jeho naprave ¢omu
nasvedduje jeho hodnotenie z UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou. Co sa tyka prechadzajucich odsudeni
dovoli si uviest, Ze tieto boli v8etky zahladené a na ne ako také nie je mozné v danej veci prihliadat,
nakolko uz boli zohladnené pri ukladani trestu, ktory v su€asnej dobe vykonava. Jeho klient svojim
pristupom k plneniu svojich povinnosti ako aj k vykonavaniu tazkej fyzickej prace, ktord v ramci plnenia
planu zaobchadzania vykondva, nikdy nenamietal a trest, ktory mu bol uloZeny prijal a tymto svojim
spravanim prejavil to, Ze sa polepSil. V pripade podmieneéného prepustenia sa bude Zivit poctivo ako
uviedol je spolo¢nikom a konatelom obchodnej spolo¢nosti. Vzhfadom na uvedené skuto&nosti navrhuije,
aby sud Ziadosti odsudeného vyhovel.



Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze pridrziava sa prednesu obhajcu. Chce oznamit, Ze uprimne
[utuje to, €o urobil a chce ist domov k synovi.

Podla § 66 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skuto¢nost, Zze sa od
odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odstudeny spifia formalnu podmienku
na jeho pod’mieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody ako aj prvd materialnu podmienku,
avSak nesplfha druhd materialnu podmienku.

Odsudeny nesplnil druht z materialnych podmienok - prognézu, Ze bude viest riadny Zivot. Sud pritom
poukazuje na odpis registra trestov odsudeného, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny sa opakovane dopustal
trestnej Cinnosti. Ma 10 (desat) zaznamov, a z toho bol 5 (pat) krat odsudeny na podmienecny vykon
trestu odnatia slobody s uréenim primeranej skuSobnej doby a z ktorych sa osvedcil a 1 (jeden) krat na
nepodmienecny trest odfiatia slobody, ktory momentalne vykonava. Pachanie trestnej €innosti nie je u
odsudeného len jednorazovym vybo&enim zo spbésobu jeho Zivota, ale ide o osobu, ktora opakovane
pacha trestnu ¢innost. Z tychto skuto&nosti vyplyvaju vazne a dévodné pochybnosti o tom, & mozno od
odsudeného o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. V jeho pripade teda prevazuje legitimna
potreba ochrany spolo€nosti pred nim ako pachatelom trestnej €innosti.

Sud ma za to, Ze vzhladom na osobu odsudeného a jeho predchadzajuci Zivot ako aj povahu spachanych
trestnych €inov nie je zaruka, Ze v buducnosti bude viest riadny Zivot, preto je potrebné na odsudeného
eSte posobit’ vo vykone trestu odriatia slobody. Sud pri rozhodovani prihliadal aj na hodnotenie riaditela
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, avdak dosiahnuty stupefi napravy neméze sud posudzovat len podia
spravania sa odsudeného vo vykone trestu odiatia slobody, ale sud musel zohladnit' aj skutonost, &i
sa odsudeny zbavil vSetkych zapornych vlastnosti a sklonov, ktoré viedli k trestnym &inom, pre ktoré
bol odsudeny, a & sa podmienkam vykonu trestu neprispdsobil len formalne, pri€¢om sud prihliadal na
skuto€nost, Ze odsudeny vykonava trest odfatia slobody v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia



ako aj na charakter a zavaznost’ spachanych trestnych &inov. Aj napriek tomu, Ze odsudeny je prvy
krat vo vykone trestu odnatia slobody, nemozno v &ase rozhodovania sudu predpokladat, Ze bude v
pripade podmiene€ného prepustenia viest riadny Zivot vzhfadom na vy3Sie uvedené. Preto spravanie
odsudeného vo vykone trestu, plnenie povinnosti a konstatovanie o polepSeni odsudeného pocas
vykonu trestu odfiatia slobody su sice neopomonutefnymi, ale nie v3ak jedinymi hladiskami, z ktorych
mozno usudzovat jeho polepSenie. Sud taktiez poukazuje na skuto&nost, Ze v lete roku 2016 odsudeny
sa dopustil trestnej Cinnosti poas skusobnej doby podmieneéného odsudenia, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/111/2011 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
Bratislava sp. zn. 2To/128/2014, za ¢o mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov
podmieneéne s ur€enim skuSobnej doby od 27.03.215 do 27.03.2018 a teda je zrejmé, Ze odsudeny
zo strany spolocnosti resp. sudu uz dostal redlnu moznost' preukazat’ polepSenie a napravu, no tuto
moznost nielenze nevyuZil, ale prave naopak, preukazal to, Ze toto poskytnutie dévery nemalo na neho
Ziadny prevychovny u¢inok, nakofko nasledne na to spachal dalsi trestny &in.

Pokial teda predchadzajuce odsudenie ako aj vykon podmiene¢ného trestu odnatia slobody na
osobu odsudeného nemali o¢akavany uginok, potom jeho naprava mdze byt zaru€ena len Uplnym
vykonom trestu odfatia slobody, ktory odsudeny aktualne vykonava. Vzhladom na uvedené sud Ziadost
odsudeného o podmienetné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie oznamit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia.



