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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v pravnej veci Zalobkyne: V.. Z. G. , T. XX. XX XXXX, H. I. T.. XXXX/
XX, XXXXX I., pravne zastupena : JUDr. Jan MiSura, PhD., advokat , Zahradnicka 27, 81107 Bratislava,
proti Zalovanému: TESCO STORES SR, a.s. Cesta na Senec 2 , 82104 Bratislava , ICO: 31 321 828,
o vyplatenie ndhrady mzdy takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobkyfa sa Zzalobou dorugenou sudu diia 29.07.2015 doméahala voéi Zalovanému uréenia
neplatnosti skon€enia pracovného pomeru vypovedou zo dia 20.02.2015 a vyplatenia nahrady mzdy.
Okresny sud Bratislava | rozsudkom ¢&. k. 9Cpr/4/2015-400 zo dha 19. aprila 2018 Zalobu Zalobkyne v
celom rozsahu zamietol. Proti tomuto rozsudku podala v zakonnej lehote odvolanie Zalobkyna. Krajsky
sud v Bratislave rozsudkom zo dfia 17.12.2020 ¢&.k. 9CoPr/l/2020 - 497 napadnuty rozsudok sudu
prvej inStancie v Casti tykajucej sa urenia neplatnosti skonéenia pracovného pomeru zmenil tak, Ze
urcil, Ze skon&enie pracovného pomeru zalobkyne u Zalovaného zaloZzeného pracovnou zmluvou zo dha
01.07.2003 na zaklade vypovede Zalovaného zo dna 20.02.2015 je neplatné a pracovny pomer trva.
Napadnuty rozsudok v Casti ndhrady mzdy zrusSil a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie a
rozhodnutie.

2. Podanim zo dria 11.04.2021 vzala Zalobkyfia Zalobu v v €asti nahrady mzdy spat a to z dévodu,
Ze medzi Zalobkyfou a Zalovanym do$lo k uzavretiu Dohody o urovnani, podfa ktorej sa dohodli na
vzajomnom urovnani v8etkych prav a povinnosti, ktoré su predmetom tohto sidneho konania. Podla
¢l. 1l bod 3 uvedenej dohody Zalovany uz uhradil Zalobkyni trovy konania a Zalovany si trovy konania
neuplatfiuje. Zalovany v pisomnom podani zo diia 04.06.2021 uviedol, Ze sthlasi so spatvzatim Zaloby
a zastavenim konania, trovy konania si Zalovany neuplatfuje.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku ( Zak. €.160/2015 Z.z. dalej len , CSP*) Zalobca mdze
vziat' Zalobu spat.

4. Podla § 145 CSP

(1) Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

(2) Ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O CiastoCnom spétvzati Zaloby
rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

(3) Ak je Zaloba vzata spat’ sCasti pred jej doruc¢enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku bez
rozhodovania o zastaveni konania v tejto asti.

5. Podla § 146 CSP

(1) Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dbjde k spatvzatiu Zaloby skor, nez sa zacalo
predbezné prejednanie sporu podfla § 168 alebo pojednavanie.

(2) Suhlas zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva
z osobitného predpisu.



6.V danom pripade Zalovany so spatvzatim Zaloby a zastavenim konania suhlasil, sud preto konanie
zastavil.

7.0 trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1/ v spojeni s ust. § 257 CSP. Podla dohody
Zalovany uz uhradil Zalobkyni trovy konania a Zalovany si trovy konania neuplatnil , sud preto o trovach
konania rozhodol tak, Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje. Odvolanie m6ze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

indtancie.



