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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave, v konani pred sudkyriou Mgr. Evou Suchovou, vo veci
starostlivosti o maloleté dieta: X. zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodi€ov: matka - F. a otec - M. o zvySenie vyzivného,
takto

rozhodol:

Sud sch valuje rodiCovsku dohodu tohto znenia:

Otecsa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej X. zvySenym vyzivnym zo sumy 100,-€ mesacne
na sumu 400,-€ mesacne, ktoré vyzivné bude platit k rukam matky maloletej, vzdy do 15-teho dha v
mesiaci, po¢inajuc diiom 1.6.2021.

Tymto sa me ni rozsudok Okresného sudu Bratislava IV €.k. 13P/44/2018-45 zo dia 3.7.2018, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 7.8.2018 a to v €asti vyzivného na maloletu X..

Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym Okresnému sudu Bratislava IV dria 15.1.2021 Ziadali rodiCia o schvalenie
rodi¢ovskej dohody o zvySeni vyZivného na maloletu.

2. Na pojednavani rodicia uzavreli rodiCovsku dohodu do zapisnice sudu, ku ktorej sa v plnom rozsahu
pripojil aj kolizny opatrovnik maloletej, nakolko tato dohoda je v jej zaujme.

3. Matka uviedla, Ze je zamestnana na polovi¢ny Uvazok a ma prijem 56,-€ mesacne netto. Ma jednu
dalSiu vyZivovaciu povinnost k maloletej W..

4. Otec uviedol, Ze je od novembra 2017 nezamestnany a Zije z Uspor s tym, Ze bude schopny vyZivné
na maloletu platit. Ma dve dalSie vyzivovacie povinnosti k maloletému H. a k maloletému E..

5. Maloleta X. v Skolskom roku 2020/2021 navstevuje matersku Skolu.

6. Podla § 36 ods.1 veta prva Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mozu sa
kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti.

7. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze predmetna rodi€ovska dohoda je s
poukazom na ustanovenia § 62, § 65 a § 78 Zakona o rodine plne v zaujme maloletého dietata, preto
rodi¢ovsku dohodu schvalil.



8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Tento rozsudok nie je mozZné ucinne napadnut odvolanim, nakolko sa
Ucastnici vzdali prava podat odvolanie proti rozsudku do zapisnice sudu po
vyhlaseni rozsudku.



