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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice pred sudkynou JUDr. Martinou Petrikovou v spore Zalobcu: Prima banka, Slovensko,
a.s., Hodzova 11, 010 11 Zilina, 1CO: 31575951, proti zalovanému: W., o zaplatenie 4.773,81 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi rok vo vyske 13,90 % roéne z nezaplatenej istiny vo vyske
4 773,81 € od 20.11.2015 do 19.12.2016 a z nezaplatenej istiny vo vySke 4 765,55 € od 20.12.2016 do
zaplatenia najdlhSie vSak do 15.10.2024, a to v pravidelnych mesacénych splatkach po 80 € vzdy do 15.
dfia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou rozsudku s tym, Ze neuhradenim ¢o len jednej splatky sa stane
splatnym cely zvySok dihu.

Il. Zalobca ma vodi zalovanému narok na nahradu trov prvoinétanéného, odvolacieho a dovolacieho
konania v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Dria 1.2.2016 bol Okresnému sudu Levice doru€eny Zalobny navrh na vydanie platobného rozkazu
Zalobcu proti Zalovanému o zaplatenie 4.773,81 € spolu s prisluSenstvom, ako aj nahrady trov konania.
Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze zo Zalovanym uzatvoril diia 31.10.2014 Gverovd zmluvu &. 167012,
na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému pefiazné prostriedky vo vySke 5.000 €. Poskytnuty Uver
a uroky sa Zalovany zaviazal splacat v pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach a cely uver aj s
prislusenstvom bol Zalovany povinny splatit do 15.10.2024. Po vy€erpani poskytnutého uveru Zalovany
porusil svoje zmluvné povinnosti a preto bol listom zo diia 19.11.2015 vyzvany na predasné splatenie
poskytnutého Gveru. Pohladavka Zalobcu ku driu pred€asného zosplatnenia predstavovala 5012,36 €
a pozostavala z istiny 4773,81 €, urokov 173,43 €, urokov z omeskania 1,32 €, poplatkov 60 € za
upomienky a 3,80 € za poistenie schopnosti splacat Gver. Zalovany po zosplatneni Gveru do diia podania
Zaloby realizoval uhrady vo vyske 0 €. Zalobca si tak v Zalobe uplatnil zaplatenie nesplatenej istiny
4773,51 €, nezaplatené poplatky za poistenie 3,80 €, urok 173,43 € (z neuhradenych splatok do datumu
predCasnej splatnosti uveru), urok 13,90 % ro¢ne z istiny 4773,81 € od 20.11.2015 do zaplatenia a urok
z omeSkania 5 % rocne z istiny 4773,81 € a urokov 173,43 € od 20.11.2015 do zaplatenia.

2. Sud vydal diia 22.04.2016 platobny rozkaz, proti ktorému v zakonnej lehote podal zalovany odpor, v
ktorom uviedol, Ze dIZna suma nie je Zalobcom vy¢islena spravne, nakolko od marca 2016 pravidelne
splaca 17 € mesacne.

3. Po podani odporu proti platobnému rozkazu Zalovanym sud nariadil pojednavanie, pricom dna
16.2.2017 rozhodol rozsudkom pod €.k. 6C/42/2016-62, ktorym konanie v €asti sumy 8,26 € zastavil
(z dévodu spétvzatia navrhu v tejto &asti, ktort Zalovany uhradil diia 19.12.2016). Zalovanému uloZil
povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 4.773,81 €, spolu s nezaplatenymi poplatkami za poistenie v sume



3,80 €, s vy€islenym urokom v sume 173,43 €, spolu s vy€islenymi urokom z omeskania v sume 1,32
€, spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4.773,81 € od 20.11.2015 do 19.12.2016,
zo sumy 4.765,55 € od 20.12.2016 do zaplatenia, zo sumy 173,43 € od 20.11.2015 do zaplatenia, to
vSetko v pravidelnych mesaénych splatkach po 78 €, vzdy do 15. dfia v mesiaci po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku s tym, Ze neuhradenim &o len jednej splatky sa stane splatny cely zvy$ok dlhu. Zalobu vo
zvy8nej Casti zamietol a Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

4. Proti rozsudku v &asti povolenia uhrady dlhu v splatkach a v jeho zamietajucej Casti podal odvolanie
Zalobca domahajuc sa zmeny rozsudku sudu prvej instancie a vyhovenia Zalobe v celom rozsahu a
zaviazania zalovaného uhradit’ dlzni sumu do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zaroven si uplatnil
nahradu trov odvolacieho konania vo vySke zaplatenych sudnych poplatkov za konania na oboch
inStanciach.

Krajsky sud v Nitre ako odvolaci rozsudkom &.k. 6C0/218/2017-100 zo dfia 13.12.2017 potvrdil rozsudok
sudu prvej inStancie v napadnutej zamietajucej €asti a v Casti tykajucej sa plnenia v splatkach a nahrady
trov konania rozsudok sudu prvej inStancie zrusil a vec v tychto Castiach vratil na dalSie konanie.

5. Proti rozsudku Krajského sudu v Nitre &.k. 6C0/218/2017-100 zo difia 13.12.2017 vylu¢ne vo
vyroku, ktorym odvolaci sud potvrdil zamietajuci vyrok rozhodnutia sudu prvej instancie, podal Zalobca
dovolanie. Navrhol, aby najvy33i sud rozsudok krajského sudu v tejto €asti spolu s rozsudkom sudu prvej
inStancie zrusil a vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie. V dovolani Zalobca nastolil pravnu otazku,
od vyrieSenia ktorej zaviselo rozhodnutie odvolacieho sudu a ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho
sudu este nebola vyrieSena. Touto je podla Zzalobkyne otazka: ,Ma veritel pravo na zmluvne dohodnuté
uroky z poskytnutého uveru az do jeho vratenia, a to aj za obdobie po (pred€asnej) splatnosti uveru?*

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp.zn. 8Cdo/237/2019 zo diia 26.8.2020 rozsudok
Krajského sudu v Nitre zo dfia 13.12.2017 sp. zn. 6C0/218/2017 a rozsudok Okresného sudu Levice zo
dna 16.2.2017 &.k. 6C/42/2016-62 vo vyroku, ktorym Zalobu zamietol, zru8il a vec v rozsahu zruSenia
vratil Okresnému sudu Levice na dalSie konanie.

7. Podlfa § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. zdkon o spotrebitelskych uveroch ( u¢inného v Case
uzavretia Uverovej zmluvy) spotrebitelskym dverom na uUlely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

8. Podla § 2 cit. zdkona, na ucely tohto zédkona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti.

9. Podla § 9 ods. 1 cit. zdkona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

10. Podla § 9 ods. 2 cit. zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k
tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby,
a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, polet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich

pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny arok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku

za den alebo o spdsobe jej vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualne;j

miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

11. Podla § 52 ods. 1 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

12. Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.



13. Podla § 52 ods. 3 OZ dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

14. Podla § 52 ods. 4 OZ spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

15. Podfa § 566 ods. 2 OZ pri ¢iastoénom plneni pefiazného dlihu sa plnenie diznika zapoc€itava najprv
na istinu a potom na uroky, ak diznik neurci inak.

16. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

17. Podla § 501 ods. 1 veta prva cit. zakona, veritel je povinny diZnikovi pefiazné prostriedky poskytnut,
ak ho o to diznik v sulade so zmluvou poziadal, a to v dobe uréenej v poziadavke, inak bez zbytoéného
odkladu.

18. Podla § 502 ods. 1 cit. zakona, od doby poskytnutia peniaznych prostriedkov je dlznik povinny platit' z
nich uroky v dojednanej vy$ke, inak v najvyssej pripustnej vyske ustanovenej zdkonom alebo na zaklade
zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé uroky poZadované za uvery, ktoré
poskytuju banky v mieste sidla diZznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vysSie nez
pripustné podla zakona alebo na zaklade zakona, je diznik povinny platit’ uroky v najvy$sej pripustne;j
vyske.

19. Podla § 369 ods. 2 cit. zakona, ak vySka urokov z omeSkania nebola dohodnutd, diznik je povinny
platit aroky z omeSkania v sadzbe, ktoru ustanovi viada Slovenskej republiky nariadenim.

20. Podla ods. 3 cit. zdkona, ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZznikom je spotrebitel,
mozno dohodnut uroky z omeskania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obCianskeho prava.

21. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika Slovenskej republiky v zneni u€innom ku dfiu podpisu zmluvy, vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

22. V konani nebolo spornym, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym dfia 31.10.2014 uverovu zmluvu ¢&.
167012, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému uver vo vyske 5.000 €, ktory sa zaviazal splacat v 120
pravidelnych mesacénych splatkach vo vySke 77,49 €, urokova sadzba pri poskytnuti Gveru bola fixna
13,9 % ro€ne, ro¢na percentualna miera nakladov (dalej len ,RPMN*) predstavovala 16,61 %, priemerna
hodnota RPMN predstavovala 16,81 %. Termin splatnosti prvej splatky bol dohodnuty na 18.11.2014 a
koneéna splatnost’ uveru na 15.10.2024. Nakolko Zalovany riadne a v&as neplnil podmienky Uverove;j
zmluvy, Zalobca Zalovaného vyzval na predCasné splatenie celého Uveru, ktora suma predstavovala
5012,36 €, najneskdr do 29.11.2015. Tato suma pozostavala z istiny 4773,81 €, urokov, urokov z
omeskania, poplatku za upomienky a za poistenie. Zalovany po zosplatneni tUveru nerealizoval Ziadne
Uhrady. Preto Zalobca podal Zalobu, ktorou sa domahal voéi Zalovanému zaplatenia istiny 4773,81
€, urokov 173,43 €, urokov z omeskania 1,32 €, urokov z omeskania vo vy8ke 5 % roéne z istiny a
(zmluvnych) urokov z istiny odo dfia nasledujuceho po zosplatneni (19.11.2015), t.j. od 20.11.2015 do
zaplatenia.

23. Dha 18.12.2016 doslo k Ciastocnej uhrade dlhu vo vyske 8,26 €, na zdklade ¢oho bolo konanie v
tejto Casti po Ciasto&nom spatvzati Zaloby zastavené.

24. Po rozhodnuti najvy8Sieho sudu v prejednavanej veci, ktorym zrusil rozsudok odvolacieho sudu
(v celom rozsahu) a rozsudok sudu prvej inStancie v zamietajucej Casti, ostal zruSenim nedotknuty
vyrok rozsudku sudu prvej inStancie o iasto€nom zastaveni konania a uloZenia povinnosti Zalovanému
zaplatit' Zalobcovi sumu 4.773,81 €, spolu s nezaplatenymi poplatkami za poistenie v sume 3,80 €, s
vycislenym urokom v sume 173,43 €, spolu s vyCislenymi urokom z ome&kania v sume 1,32 €, spolu s
urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 4.773,81 € od 20.11.2015 do 19.12.2016, zo sumy



4.765,55 € od 20.12.2016 do zaplatenia, zo sumy 173,43 € od 20.11.2015 do zaplatenia, to vSetko v
pravidelnych mesa&nych splatkach po 78 €, vzdy do 15. diia v mesiaci po&nuc pravoplatnostou rozsudku
pod hrozbou straty vyhody splatok.

25.V priebehu dovolacieho konania najvyssi sud vyrieSil Zalobcom nastolent pravnu otazku. Vo svojom
rozhodnuti v predmetnej prejednavanej veci dospel k zaveru, Zze v pripade vyhlasenia predasne;j
splatnosti Uveru veritelovi nalezi urok z istiny vo vy8ke, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZnik
zaplatil ako cenu pefiazi. V odévodneni konstatoval, Ze zo Ziadneho zakonného ustanovenia nevyplyva
zakaz dohody uc€astnikov Uverovej zmluvy o povinnosti diZnika platit uroky z Uveru az do uUplného
splatenia Uveru. Za situacie, ked' diznik porusil povinnost’ splacat’ tver , v désledku ¢oho doslo k jeho
zosplatneniu veritefom, je nutné dospiet' k zaveru, Ze neexistuje rozumny dévod na to, preco by diZznik
nemal platit’ aroky z Uveru, ktoré su odplatou za poskytnuty Gver, a to vo vySke, na akej sa s veritelom
dohodol. Pefiaznymi prostriedkami diZnik disponuje, zmluvné povinnosti porusil a z poruSenia povinnosti
profitovat nemdze, kedZe zmluvné Uroky su spravidla vy3Sie ako uroky z omeSkania. Zosplatnenie je
institat sluziaci ochrane veritefa, podstata Uverového vztahu zostava zachovana, veritel nema penazné
prostriedky, patri mu za ne dohodnuta odmena, zavazok diZznika v zmysle platenia dohodnutej odmeny
zostava nedotknuty a aplikuje sa na dobu, na ktoru bola zmluva dohodnuta ako doba riadneho splacania
uveru, kedZe dohodnuté droky maju zmluvny zaklad. Rozdiel je len v tom, Ze k povinnosti platit
zmluvné uroky pristupuje povinnost' platit uroky z omeskania. Tzn. veritelfovi patri Urok v rovnakej
vySke a za rovnaké obdobie, bez ohfadu na to, & k omeSkaniu diZznika doSlo alebo nedoslo. Pre
spotrebitela je vSak nevyhodné, aby platil uroky az do zaplatenia istiny. Takéto dojednanie by postavenie
spotrebitela zhorSilo. Pokial by totiz spotrebitel, ktory sa pre svoju ekonomicku situaciu dostal do
omeskania s plnenim splatok Uveru, musel v dbsledku vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru platit
uroky z uveru az do Uplného splatenia istiny, zaplatil by v kone€nom désledku sumu neprimerane
vysoku ako nahradu za poskytnutie penazi. Dohodnuté uroky teda predstavuju cenu penazi za ich
poskytnutie na vopred dohodnuté obdobie, tzn. Ze jej vySka musi byt stanovena v &ase uzatvorenia
zmluvy o uvere. DIznik teda presne vie, kolfko bude povinny za poskytnuté peniaze veritelovi platit.
Tuto vedomost vSak diZznik - spotrebitel nema v pripade dojednania, ktoré umoZzfiuje navySovanie tejto
ceny bez jej presného ohranienia. Povinnost' platit uroky az do Uplného zaplatenia istiny po vyhlaseni
predCasnej splatnosti iveru spdsobuje zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran
v neprospech spotrebitela.

26. S poukazom na pravny nazor dovolacieho sudu v tejto veci sud Zalobcovi priznal aj dohodnuté Uroky
z nesplatenej istiny za obdobie po zosplatneni Uveru do zaplatenia, avdak najneskér do datumu konecénej
splatnosti Uveru, ktora bola dohodnuta v uverovej zmluve. KedZe aj v pripade priznania istiny a urokov
z omeskania bolo Zalovanému umoznené uhradit’ dlh v splatkach, sud plnenie v splatkach povolil aj v
tomto pripade.

27. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

28. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

29. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

30. Zalobca bol Uspedny vo vsetkych $tadiach konania, preto mu sud priznal narok na nahradu trov
konania v plnom rozsahu.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude Levice,
v dvoch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za



nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



