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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi v konani pred sudcom pre pripravné konanie JUDr. Paviom Bielikom na hlavhom
pojednavani dha 7. juna 2021 v trestnej veci proti obZalovanému P. F.

rozhodol:

Obzalovany P. F., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale bytom H., F. ulica €islo XXX/XX,

je vinny ze

dria 24.11.2020 v &ase okolo 23:15 hod. v Novakoch na ulici M. R. Stefanika po ceste 1/64 v smere z
Prievidze do Zemianskych Kostolian ako vodi¢ viedol osobné motorové vozidlo znacky BMW 525D ev.
Cislo K a to aj napriek tomu, Ze mu bol Trestnym rozkazom Okresného sudu v Banovciach nad Bebravou,
vydanym dria 03. 08. 2020 pod ¢&. k. 2T/13/2020 a pravoplatnym drna 05. 09. 2020 ulozeny zakaz ¢innosti
vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu na 24 mesiacov, ktory zac¢al plynut odo dna 05. 09.
2020, ktory mu v Case skutku eSte plynul

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zdkaze
éinnosti,

tym spachal
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a za to sa
odsudzuje

Podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. |) Trestného zakona k trestu odriatia slobody 3 (tri) mesiace
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona pre vykon trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 2, § 38 ods. 3, § 36 pism. |) Trestného zakona k trestu zakazu ¢innosti riadit motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 30 (tridsat) mesiacov.

odovodnenie:



Sud na hlavhom pojednavani, potom ¢o podlfa § 257 ods. 7 Trestného poriadku, prijal vyhlasenie
obzalovaného podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, vykonal dokazovanie len ohlfadne vyroku
o treste.

Podla § 269 Trestného poriadku oboznamil trestny rozkaz &islo listu 19 - 21, register trestov €islo listu 25,
88, vypis z evidencie priestupkov €islo listu 26 - 30, evidenénu kartu vodi¢a €islo listu 31 - 38, evidenénu
kartu vozidla ¢islo listu 39, trestny rozkaz €islo listu 60, uradny zaznam ¢&islo listu 76, pripojeny spis
Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. 2 T 13/2020.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou &. 2 T 13/2020 a tiez z trestného rozkazu
na Cisle listu 19 - 21 je preukazané Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou &.
2T 13/2020 zo diia 03.08. 020 pravoplatnym diia 05.09.2020 bol obZalovany uznany vinnym z precinu
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona a bol uloZeny trest odriatia
slobody 3 mesiace podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu 16 mesiacov. Zaroveri mu bol uloZeny aj
trest zakazu Cinnosti viest motoroveé vozidla akéhokolvek druhu v trvani 24 mesiacov. Skiusobna doba
podmieneé&ného odsudenia zacala plynat dia 05.09.2020. Zakaz Cinnosti zac¢al plynut od 10.10.2019.
Na &isle listu 26 - 30 sa nachadza vypis z evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
u obZalovaného za obdobie od 05.04.2016 do 25.11.2020. Z vypisu vyplyva Ze v uvedenom obdobi
sa obzalovany dopustil a bol postihnuty za priestupky celkom v 19 pripadoch. VSetky priestupky boli v
oblasti dopravy.

Po vyhodnoteni v8etkych dékazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednévani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil skutku, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
¢im naplnil vdetky zakonné znaky precinu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. d) Trestného zakona, pretoZe maril vykon rozhodnutia sidu tym, Ze vykondaval €innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sudu o zdkaze €innosti. Okrem vyhlasenia obZalovaného podfla § 257 ods. 1 pism.
b) Trestného poriadku o uznani viny, je trestna ¢innost obzalovaného preukazana aj daldimi dékazmi,
ktoré su zabezpectené vo vySetrovacom spise a ktoré boli obozndmené sc€asti pre potreby rozhodnutia
o treste obZalovaného. Je mozné konstatovat, Ze uvedené dbkazy tvoria ucelenu sustavu priamych a
nepriamych ddkazov, ktoré jednotlivo, ale aj vo svojom suhrne obZalovaného usvedc€uju zo spachania
trestnej Cinnosti a vylagili iny mozny pravny zaver. Vzhfadom na to sud uznal obZalovaného vinnym z
pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podia § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany ako vyplyva z registra trestov zo dia 28.04.2021 (Cislo listu 88) a z pripojeného spisu
Okresného sudu Banovce nad Bebravou &, 2 T 13/2020 bol doteraz 1 krat sudne trestany. Ako bolo
konstatované vys$Sie v priebehu necelych piatich rokov sa dopustil celkom v devatnastich pripadoch
priestupkov v oblasti dopravy.

Pri ukladani trestu sa sud riadil ustanovenim § 34 ods. 4 Trestného zakona podla, ktorého pri ur€ovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spdsob spachania ¢inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujluce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost
jeho napravy. Beruc do uvahy tieto skutognosti, ktoré su rozhodujuce pri ur€ovani druhu trestu a jeho
vymery dospel sud k zaveru, Ze napriek existencii jednej pofah&ujucou okolnosti podfa § 36 pism. I)
Trestného zékona ( obZalovany sa priznal k spachaniu trestného &inu a trestny ¢in uprimne olutoval ),
je potrebné obZalovanému uloZit, hoci aj kratkodoby, ale nepodmieneény trest odfiatia slobody. Takyto
druh trestu je potrebny obZalovanému ulozit z dovodu Ze trestnej €innosti ktora je predmetom tohto
rozsudku sa dopustil jednak v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia vo veci Okresného sudu
Banovce nad Bebravou €. 2 T 13/2020, kde mu bol uloZeny podmienecny trest, ale obZalovany zaroven
nereSpektoval ani uloZeny trest zakazu Cinnosti v tejto trestnej veci v trvani 24 mesiacov. V suvislosti s
ukladanim nepodmienecného trestu sud nemohol neprihliadnut’ aj na skuto€nost Ze ulozeny trest zdkazu
Cinnosti riadit motorové vozidla nereSpektoval kratko potom ako mu pravoplatne tento trest bol uloZeny,
a zaroven je mozné konStatovat Ze v pripade obZalovaného sa jedna o nezodpovedného vodica,
ktory pravidelne nereSpektuje dopravné predpisy o ¢om svedci skuto¢nost’ Ze za necelych 5 rokov bol
postihnuty v devatnastich pripadoch za priestupky v oblasti dopravy. Je zrejmé Ze predtym uloZené
postihy obZalovanému, nespojené so skutoénym vykonom trestu , nesplnili svoj prevychovny ucel a
preto je potrebné obzalovanému, ktory sa dopustil trestnej ¢innosti v skiSobnej dobe podmiene¢ného
odsudenia za trestnu &innost' v oblasti dopravy, ulozit nepodmienecény trest. Nepodmienecény trest v
trvani 3 mesiace povaZzuje sud za primerany, dostato¢ne vystihujuci spolo€ensku nebezpelnost konania
obzalovaného ktora je pomerne vysoka, kedZe v poslednom obdobi stipa trestna &innost v oblasti
dopravy. Pre vykon trestu bol zaradeny obZalovany do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia kedZe doteraz nebol vo vykone trestu za umyselnu trestnu €innost. Vzhfadom na skuto&nost
Ze trestnej Cinnosti sa obZalovany dopustil v suvislosti s riadenim motorového vozidla, sud ulozil



obZalovanému aj trest zdkazu Cinnosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 30 mesiacov.
Tento trest ukladal obZalovanému s prihliadnutim na skutoénost Ze tento predtym nereSpektoval ulozeny
trest zakazu Cinnosti v trvani 24 mesiacov a taktiez s prihliadnutim na konstatované priestupky v oblasti
dopravy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho vyhlasenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



