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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, sudkyriou Mgr. Zuzanou Albert, v pravnej veci Zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., ICO: 35 724 803, Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, zast. Remedium Legal, s.r.0., ICO: 53 255 739,
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, proti Zalovanému: B. o zaplatenie sumy 3.190,55 Eur s prisluSsenstvom,
takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny Zzalobcovi do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku zaplatit sumu
2.936,68 Eur s urokom z omeskania vo vySke 1,38 Eur a s urokom z omeSkania vo vyske 5 % rocne
od 13.12.2017 do zaplatenia.

[I. Sud zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

lll.Sud priznava zalobcovivogi zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 84,18 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica ako stidu upominaciemu domahal
voéi Zzalovanému zaplatenia istiny 3.190,55 Eur spolu s urokom z omes$kania vo vySke 5,00 % p.a. zo
sumy 2.987,40 Eur od 13.12.2017 do zaplatenia. Svoju Zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze na zaklade
Zmluvy o postupeni pohfadavok uzatvorenej podfa ustanovenia § 524 a nasl. zdkona €. 40/1964 Zb.
Obcgianskeho zékonnika zo dfia 12.12.2017 medzi postupcom: Tatra banka, a.s., HodZovo nam. 3, 811
06 Bratislava 1, ICO: 00 686 930 (dalej len ,postupca“ alebo ,Veritel) a Zalobcom, postupil postupca
na Zalobcu pohladavku voci Zalovanému zo Zmluvy €. XXXXXXXXXX zo dfia 14.10.2016 (dalej len
.Zmluva“), ktorej su€astou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu (dalej len ,VOP*). Na zaklade
Zmluvy postupca poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky, Zalovany vSak neplnil v stanovenych
terminoch splatky, &im porusil svoju povinnost podla Zmluvy. Pohlfadavka Zalobcu predstavovala ku driu
postupenia predmetnej pohladavky sumu vo vyske 3.190,55 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske
2.987,40 Eur, zriadneho uroku vo vySke 166,44 Eur, z iroku z omeskania vo vySke 1,38 Eur, z poplatkov
vo vySke 34,00 Eur a zo sank&nych poplatkov vo vySke 1,33 Eur v sulade s prilohou k Zmluve o postupeni
pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze vyska a Specifikacia pohfadavky uvedenej v predmetnej prilohe
je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu dizna sumu ku dfu postipenia pohladavky.
Zalovany po postupeni pohladavky nevykonal Ziadne uhrady.

2. Upominaci sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom sp.zn. 19Up/1366/2019 zo dna 08.11.2019,
ktory sa v8ak nepodarilo Zalovanému dorudit do vlastnych ruk. Na vyzvu sudu navrhol Zalobca
pokraCovanie v konani na miestne prislusnom sude, na zaklade €oho bol platobny rozkaz zruSeny a vec
postupena na tunajsi sud.



3. Zalovany sa k zalobe napriek vyzve sudu nevyjadril. Zaloba mu bola doruéenéa podla ust. § 116 ods.
2 CSP.

4. Na vyzvu sudu sa k veci vyjadril Zalobca, ktory uviedol, Ze na zdklade Zmluvy o poskytnuti Raiffeisen
pbZicky €. XXXXXXXXXX zo dfia 14.10.2016 boli Zalovanému poskytnuté prostriedky vo vyske 3.000,00
Eur, ktoré mal vratit v 84 splatkach po 63,32 Eur. Zalovany vykonal jedind uhradu, a to dia 17.11.2016
vo vySke 63,32 Eur. Na istinu z toho bolo zapo¢itanych 12,60 Eur a na arok 50,72 Eur.

5. Sud nariadil pojednavanie na den 29.04.2021, kde konal v nepritomnosti neospravedineného
Zalovaného a kde Zalobca poukazal na rozhodnutie NajvySSieho sudu SR publikované pod R5/2021, ako
aj na skuto€nost, Ze Zalovany bol v konani pasivny a nepoprel Ziadne skutkové tvrdenia Zalobcu, preto
povazuje narok Zalobcu za nesporny. Upominaci sud navrhu vyhovel a vydal platobny rozkaz, ktory
musel byt zruSeny len z procesnych dévodov. Po oboznameni s predbeznym pravnym nazorom sudu,
Ze Zmluva o uvere neobsahuje povinné nalezitosti podla zakona o spotrebitelskych uveroch, poukéazal
Zalobca na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 11CoCsp/45/2020, podla ktorého je
splnenie nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona skutkovou otazkou, ktoru sud pri
nenamietani zo strany spotrebitelfa povaZzuje za nespornu.

6. Sud dalej vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi predloZzenymi Zzalobcom: Zmluva o postupeni
pohladavok s prilohou, Dodatok k Zmluve o Raiffeisen pozicke &. XXXXXXXXXX, Ziadost o poskytnutie
Raiffeisen pdziCky €. XXXXXXXXXX (spotrebitelsky uver), Akceptovanie Ziadosti o poskytnutie
Raiffeisen p6zicky €. XXXXXXXXXX, Zabezpelenie Raiffeisen pdzicky, Raiffeisen cennik sluzieb,
Raffeisen obchodné podmienky, Oznamenie o ukonéeni zmluvného vztahu a o postupeni pohladavky,
prehfad Cerpania a splacania dlhu, Posledna vyzva na zaplatenie zo dfha 02.02.2017, Oznamenie o
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti a vyzva na zaplatenie zo dfa 02.03.2017, Pokus o zmier s podacim

harkom.

7. Zalobca dorugil sudu diia 13.05.2021 vyjadrenie, v ktorom uviedol, Ze Zalovany diia 14.10.2016
podpisal Ziadost o poskytnutie Raiffeisen pozicky & XXXXXXXXXX, pric¢om tuto Ziadost banka
akceptovala dna 14.10.2016. V akceptacii Ziadosti je vyslovne uvedené, Ze def splacania je 17.
denl v mesiaci. Splatnost' splatok preto nemozno povazovat za vyjadrenu neurcito. Znovu poukazal
na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici, ktory uvadza, Zze nemozno stotozfiovat skimanie
neprijatelnych podmienok (ktorych existenciu v spotrebitelskej zmluve mozno dokazovat aj bez navrhu
spotrebitela) so skimanim splnenia nalezitosti zmluvy o spotrebitel[skom Gvere. Pri naleZitostiach

zmluvy totiZ ide o skutkovu otazku, naopak pri neprijatelnych zmluvnych podmienkach o otazku pravnu.

8. Sud na zdklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy a pravny stav, pricom vychadzal z
ustanoveni pravnych predpisov u¢innych v ¢ase uzatvorenia Zmluvy:

9. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (dalej ako ,Zakon o SU*),
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny Ucet spotrebitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru
podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného uveru alebo
Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.
Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné uvery
a iné uvery podfla osobitného predpisu a nezabezpefené uvery poskytované spotrebitefom na ucely
rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov tykajice sa
poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podfa odseku
3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

10. Podra § 9 ods. 2 Zakona o SU, zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem véeobecnych naleZitosti podia
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota



ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.
aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

11. Podla § 11 ods. 1 Zakona o SU, Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezdroény a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

12. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika vySka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

13. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 zak. €. 40/1964 Zb. Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

14. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

15. Podla § 53 ods. 9 Obégianskeho z&konnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa
ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/20160701>najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim
splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

16. Podla § 524 ods. 1 Obc¢ianskeho z&konnika, veritef mdze svoju pohlfadavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

17. Podla § 525 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, postupit nemozno pohladavku, ktora zanika najneskér
smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil. Postupit nemozno ani pohfadavku,
pokial nemdze byt postihnuta vykonom rozhodnutia. Podla ods. 2 cit. ust. nemozno postupit’ pohladavku,
ak by postupenie odporovalo zakonu alebo dohode s diZznikom.

18. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.



19. Podla § 2 ods. 1 Z&kona o bankach, banka je pravnicka osoba so sidlom na Uzemi Slovenskej
republiky zaloZzena ako akciova spolo¢nost, ktora je Gverovou inétiticiou podla osobitného predpisu a
ktord ma bankové povolenie. Ina pravna forma banky sa zakazuje.

20. Podfa § 92 ods. 8 Zakona o bankach, ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboCky zahrani¢nej
banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim ¢o len Casti
svojho pefiazného zavazku voci banke alebo pobocCke zahrani€nej banky, méze banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou
zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta;
tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmlav o spotrebitelskom Uvere podla
osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie pohfadavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla
osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient
este pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo pobo&ke zahrani¢nej banky omeskany pefiazny
zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vietkych omeskani klienta
so splnenim €o len Casti toho istého pefiazného zavazku voli banke alebo pobocCke zahraniénej banky
presiahol jeden rok. Pri postipeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani€nej banky povinna
odovzdat’ postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postiupena
pohladavka; banka alebo pobocka zahrani¢nej banky méze postupnikovi poskytnat informaciu o
jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo pobockou zahrani&nej banky a klientom
len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omesSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o p&Zi¢ke prenechava veritel dlZznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

23. Podla § 658 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, pri pefiaznej p6zicke mozno dohodnut uroky.

24. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze dfia 14.10.2016 podpisal Zzalovany Ziadost o poskytnutie
Raiffeisen pozicky €. XXXXXXXXXX (spotrebitelsky uver), ktorou postupcu poZziadal o p6Zi¢ku vo vyske
3.000,00 Eur pri Grokovej sadzbe 17,90 % a vy$ke mesacnej splatky 63,32 Eur, RPMN 19,74 %. Ziadost
dalej obsahovala nasledujuce udaje: celkové naklady 5.318,88 Eur, priemerna RPMN 14,48 %, vySka
odplaty 17,90 %, vySka najvysSej pripustnej odplaty 20,20 %, pocet splatok 84, den splacania: kazdy
17. defi v mesiaci. Ziadost tiez udavala, Ze ,datum prvej splatky bude uvedeny v pisomnom oznameni
akceptovania Ziadosti o poskytnutie p6zicky“, a Ze kone&na splatnost je ,84 mesiacov od prvej splatky*.
V bode 1.6 Ziadosti bolo uvedené: ,Hned ako Vasu Ziadost o poskytnutie Raiffeisen podzicky (Vas
navrh) schvalime (akceptujeme), stdva sa Zmluvou o Raiffeisen pdzicke. Ak Vam nebudeme moct
poskytnut’ p6zi¢ku za vysSie uvedenych podmienok, dohodli sme sa, Ze v ramci akceptovania Vasho
navrhu Vam mozeme ponuknut poskytnutie pdzi¢ky v nizSej vyske a/alebo dlhSiu lehotu splatnosti nez
je uvedena vyssie. Akceptovanie Vasho navrhu Vam oznamime bez zbytoéného odkladu, najneskér do

3 pracovnych dni od podpisania tohto VaSho navrhu.“.

25. Z listu ,Akceptovanie Ziadosti o poskytnutie Raiffeisen pdzZiCky C&islo XXXXXXXXXX* zo dfia
14.10.2019 sud zistil, Ze postupca oznamil Zalovanému, Ze jeho Ziadost o poskytnutie Raiffeisen pdzicky
schvalil, pri¢om uviedol, Ze ju poskytuje za nizSie uvedenych podmienok:

- vy$ka pdzicky: 3.000,00 Eur,

- vy8ka mesacnej splatky: 63,32 Eur,
- celkové naklady: 5.318,88 Eur,

- ro€na urokova sadzba: 17,90 %,

- RPMN: 19,74 %,

- priemernd RPMN: 14,48 %,

- vySka odplaty: 17,90 %,



- vySka najvyssej pripustnej odplaty: 20,20 %,

- pocet splatok: 84,

- kone&na splatnost’ je do: 84 mesiacov od prvej splatky,
- den splacania: 17,

- datum prvej splatky: 17.11.2016.

26. Sud za nesporné povazoval, Zze postupca poskytol Zalovanému pdzi¢ku vo vyske 3.000,00 Eur
a Zalovany postupcovi a/alebo Zalobcovi uhradil celkom 63,32 Eur. Listom ,Posledna vyzva na
zaplatenie“ zo dha 02.02.2017, ktorého doru€enie Zalovany nepoprel, vyzval postupca Zalovaného
na uhradu nezaplatenych splatok p&zi¢ky v sume 159,73 Eur a upozornil ho, Zze inak mbze byt
vyhlasena mimoriadna splatnost p6zi¢ky. Listom ,Oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti“ zo dfia
02.03.2017 oznamil postupca Zalovanému, Ze vyuziva svoje pravo a vyhlasuje mimoriadnu splatnost

pdzi¢ky. Aj dorucenie tohto listu povazuje sud s ohfadom na procesnu pasivitu Zalovaného za nesporné.

27. Postupca a zalobca uzavreli dfia 12.12.2017 Zmluvu o postipeni pohladavok, ktorou doslo k
postupeniu pohladavky zo Zmluvy o Uvere na Zalobcu. Sud sa v prvom rade v konani zaoberal otazkou
aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu a na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Zze Zalobca
je aktivne vecne legitimovany, pretoZe jeho pravny predchodca ako banka spinil povinnosti ulozené
mu v ust. § 92 ods. 8 zakona o bankach predtym, ako pohladavky zo Zmluvy o uvere postupil na
Zalobcu. Ust. § 92 ods. 8 zakona o bankach platnost’ postupenia nepodmieriuje tym, aby bol Zalovany
ako klient banky vopred pisomne zvla$tnym upozornenim upozorneny na jeho omeskanie s thradou, pre
splnenie podmienok platného postupenia je vyZadované kvalifikované omeskanie trvajuce aj po doruceni
(fubovolnej) pisomnej vyzvy na uhradu. Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze postupca Zalovaného
pisomne vyzval Oznamenim o vyhlaseni pred€asnej splatnosti iveru na Uhradu celého zosplatneného
dlhu, priCom Uhrada mala byt vykonana do siedmich dni od vystavenia Oznamenia (02.03.2017), a
Zalovany napriek tomu k datumu postupenia (12.12.2017) bol nepretrzite dlhdie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani so splnenim tohto svojho pefiazného zavazku. Podmienky stanovené v ust. § 92 ods.
8 zakona o bankach tak boli splnené.

28. Nasledne pristupil sud k preskiumaniu uzavretej Zmluvy o Uvere. Je zrejmé, Zze predmetna Zmluva je
sucasne spotrebitelskou zmluvou a na Zalovaného je potrebné hfadiet’ ako na spotrebitela, pretoze pri jej
uzavierani nekonal na rozdiel od postupcu v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelske;j
¢innosti. Na pravny vztah zaloZzeny Zmluvou o uvere je preto potrebné aplikovat aj prislusné ustanovenia
Obcianskeho zakonnika o spotrebitefskych zmluvach (§ 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika). Uzavretu
Zmluvu sud zaroven podriadil aj pod pravny rezim Zakona o SU, v zneni uginnom ku diiu uzavretia
spornej Zmluvy, kedZe spotrebitelskym Gverom sa na uc&ely tohto zakona povaZzuje (0.i.) aj doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme uveru. Pokial
ide o spornu Zmluvu, Zalovany ma s poukazom na § 2 pism. a) postavenie spotrebitefa, kedZe nebolo
v konani preukdzané (a ani samotnym Zalobcom tvrdené), Ze Gver bol Zalovanému poskytnuty na ucel
zamestnania, povolania, resp. podnikatelsku €innost a pravny predchodca Zalobcu méa s poukazom na §
2 pism. b) postavenie veritela, kedZe do pravneho vztahu so Zalovanym vstupoval ako pravnicka osoba
poskytujuca spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej Einnosti.

29. Vyhodnotenim vykonanych d6kazov sud dospel k zaveru, ze Zmluva o Uvere neobsahuje vSetky
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere tak, ako tieto uruje ustanovenie § 9 ods. 2 Zakona o SU.

30. Zmluva o Gvere v rozpore s § 9 ods. 2 pism. f) Zakona o SU neobsahuje termin koneénej
splatnosti spotrebitelského Uveru. V Zmluve nie je dostatoCne ur€itym spésobom dojednané, kedy
nastane konecna splatnost’ uveru. Nie je postacujuce uviest datum prvej splatky dveru s doplnenim,
Ze konec€na splatnost je ,84 mesiacov od prvej splatky“, pretoze takto Specifikovany termin konec¢nej
splatnosti nie je pre priemerného spotrebitela dostato&ne zrozumitelny (nie je na prvy pohlad zrejmé, ako
dlho bude musiet spotrebitel spotrebitel'sky Uver splacat, resp. kedy, v ktory konkrétny der bude tento
plne uhradeny). Sud navySe poukazuje na skuto¢nost, Ze datum prvej splatky nebol vobec uvedeny v
Ziadosti spotrebitela o poskytnutie pdzicky, ale az v nasledne vystavenom oznameni veritela o schvaleni
pbzicky, ktoré je diznikovi doru€ované az dodatoCne po jeho podpise navrhu Zmluvy. Uvedenie tejto
informacie az v ozndmeni a nie v samotnej Ziadosti nepostaduje na splnenie nalezitosti, ktoré ma mat
zmluva o spotrebitelskom Uvere v zmysle ustanovenia § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. uz v momente



podpisu spotrebiteflom. Vzhlfadom na uvedené sud posudil spotrebitelisky uver poskytnuty na zaklade
dotknutej Zmluvy v zmysle ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b) Zakona o SU ako bezuroény a bez poplatkov.

31. Sud potom s ohladom na konstatovanu bezurognost a bezpoplatkovost Uveru zistil (ako vyplyva z
nepopretych tvrdeni Zalobcu, ktoré sud povaZzuje za nesporné), Ze Zalobca vyplatil Zalovanému penazné
prostriedky vo vy$ke 3.000,00 Eur a Zalovany mu na dlh uhradil sumu 63,32 Eur. Zalovaného preto
zaviazal na uhradu rozdielu medzi tymito dvoma sumami, t.j. 2.936,68 Eur.

32. Zalovany sa dostal do omegkania s vratenim dlhu podla uzavretej Zmluvy o Gvere, Zalobcovi preto
vzniklo pravo pozadovat tiez uroky z omeSkania, a to v zdkonom stanovenej vyske, t.j. v sadzbe
urokov o pat percentualnych bodov vyssej ako je urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému driu omeskania: najneskdr 03.03.2017. V danom &ase platila urokova sadzba 5,00 % p.a.,
preto sud zalobcovi priznal toto pravo tak, ako si ho uplatnil, avSak az odo dna 13.12.2017, pretoze
takto to pozadoval v podanej Zalobe. Zalobca si si¢asne uplatnil narok na urok z omeskania 1,38
Eur (tato suma bola su€astou Zalobnej istiny, ako Zzalobca uviedol v Zalobe), a to za dobu omeSkania
do pred€asného zosplatnenia Uveru, resp. do postupenia pohladavky. Z vykonaného dokazovania
jednoznacdne vyplynulo, Ze Zalovany sa dostal do omeSkania s Uhradou uz druhej a kazdej dalSej splatky,
preto narok Zalobcu na uhradu uroku z omeskania vo vySke 1,38 Eur povazoval sud za dévodny.

33. Vo zvysnej Casti sud Zalobu zalobcu s poukazom na bezuronost a bezpoplatkovost’ poskytnutého
spotrebitel'ského Uveru zamietol.

34. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie konci. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len &iastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

35. Pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania sud posudzoval Uspech vo veci. V konani bola
uspesdnejsi Zalobca, sud mu preto priznal narok na nahradu trov podfa pomeru jeho Uspechu vo veci
k uspechu Zalovaného (92,09 percentualny uspech Zalobcu - 7,91 percentualny Uspech Zalovaného =
84,18 %).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a. neboli splnené procesné podmienky,

b. sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c. rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d. konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e. sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f. sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g. zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h. rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov). Na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 Exekuéného
poriadku).



