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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v konani o ustanoveni opatrovnika R. A., nar. XX.X.XXXX, bytom B.
R. R. S. P. H. o navrhu E. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XX, zastupenej JUDr. Annou Kubovi¢ovou,
advokatkou so sidlom Tatranska 300/8, Povazska Bystrica, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala ustanovenia opatrovnika pre svoju matku R. A..
2. Navrhovatelka zobrala navrh v celom rozsahu spat’ (¢.I. 12).

3. Podla § 29 ods. 1, 2 zakona &. 161/2015 Z. z. navrhovatel mdze pocas konania zobrat’ navrh na
zacatie konania spat, a to celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at
aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.

4. Pretoze navrhovatelka zobrala svoj navrh spat, sud konanie zastavil. Sud pritom prihliadol aj na to,
Ze ustanovit’ takého opatrovnika, ktory by bol opravneny robit za p. A. takmer vSetky pravne ukony, je
mozné iba v pripade, ak by doslo u p. A. k obmedzeniu spésobilosti na pravne ukony. To, i su u p. A.
splnené predpoklady na obmedzenie je spésobilosti na pravne ukony (a teda &i je potrebné jej ustanovit
opatrovnika), v8ak bude preskimané v konani sp.zn. 12Ps/3/2021, a sud preto dospel k zaveru, Ze v
konani sp. zn. 14Ps 3/2021 nie je potrebné pokracovat.

5. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 C.m.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Povazska Bystrica v dvoch vyhotoveniach (§ 59 ods. 1 C.m.p.).

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis, spisovu znacku konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g)
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci alebo i) sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil
skuto&ny stav veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajlcej vete, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.).

Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat' konanie aj bez
navrhu (§ 65 C.m.p.).

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami.

Ak sa nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



