Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16Csp/40/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7620201625

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:7620201625.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav Balaz, v spore zalobcu: J. M. R, R..K..S.., J.
XX, L., A.: XX XXX XXX, pravne zastupeného JUDr. Pavol Pospecha, advokat, Lichnerova 23, Senec
proti zalovanym: 1. F. PV, X.. XX XX.XXXX, V. L. Z., E. O. XXXX/XX, pravne zastupena JUDr. Petrom
Vachanom, advokatom, so sidlom v Ziline, Pavla Mudrofia 1191/5, X. H. M., X.. XX.XX.XXXX, V. L. R.
X. Y., V. XXXX/XX, o zaplatenie 319,15 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I.Zastavuje sakonanie ¢odosumy 116,89 Eur a ¢o do zmluvnej pokuty vo vySke 0,04 % denne
a uroku z omeskania vo vyske 0,4 % ro¢ne zo sumy 56,89 Eur od 10.02.2021 do zaplatenia, zo sumy
20,- Eur od 23.02.2021 do zaplatenia, zo sumy 16,- Eur od 23.03.2021 do zaplatenia a zo sumy 20,-
Eur od 28.04.2021 do zaplatenia.

Il. Sud zalobu v prevysujucej Casti zamieta.

lll. Zalobca je p o v i n n y zaplatit Zalovanej v 1. rade a Zalovanej v 2.rade nahradu trov konania v
rozsahu 26,74 %, priCom o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves
samostatnym uznesenim, po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dria 23.03.2020 domahal, aby sud zaviazal zalované
v 1. a 2. rade spolo¢ne a nerozdielne zaplatit mu istinu 319,15 EUR spolu so zmluvnou pokutou vo vySke
0,04% denne a urok z omeSkania vo vyske 0,4% ro¢ne zo sumy zo sumy 319,15 EUR od 05.09.2018
do zaplatenia tak, Ze tento Urok z omeSkania a tato zmluvna pokuta spolu neprevysia sumu 700,-- EUR,
a odo dna nasledujuceho po dni, v ktorom celkova suma tohoto Uroku z omeSkania a tejto zmluvnej
pokuty dosiahne sumu 700,-- EUR len 5 % roény urok z omeskania zo sumy 319,15 EUR do zaplatenia,
nahrady nakladov spojenych s mimosudnym uplatnenim pohladavky vo vySke 73,50 EUR, a nahradit
mu trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca uzatvoril dfia 25.01.2016 so Zalovanou Zmluvu o spotrebitelskom
uvere &. 8500141690 (dalej len "zmluva"), na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej Gver vo vyske
700,-- EUR. Poskytnuty uver sa Zalovana zaviazala splatit spolu s urokom v 42 mesa&nych splatkach vo
vyske 24,55 EUR, v terminoch splatnosti podfla splatkového kalendara, ktory bol dohodnuty v zmluve.
Zalovana v 2. rade pristupila k zavazku Zalovanej v 1. rade zo zmluvy ako spoludiznik v zmysle
§ 533 Obgianskeho zakonnika. Zalovana sa dostala do omeskania s Uhradou splatok. Vzhladom k
tomu, Ze Zalovana bola v omeskani s uhradou splatky €. 28 o viac ako tri mesiace, bolo jej doru¢ené
Oznamenie o uplatneni prava podla § 565 Obcianskeho zdkonnika, doslo k uplatneniu tzv. straty vyhody
splatok. Oznamenie o uplatneni prava podla § 565 Obcdianskeho zakonnika bolo Zalovanej doru¢ené
driia 19.07.2018. V sulade s ust. § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika doSlo k uplatneniu tzv. sankcie



straty vyhody splatok dfia 04.09.2018, kedy bola Zalovana povinna uhradit doposial neuhradené splatky
uveru. Celkova suma dlhu Zalovanej voci Zalobcovi predstavuje suc¢et neuhradenych splatok, t.j. sumu
319,15 EUR. Nakolko sa Zalovana dostala do omeskania so splacanim jednotlivych splatok, a nasledne
aj celej zosplatnenej sumy, zalobcovi vznikol dalej narok na zmluvné pokuty podla ¢lanku 8 ods. 8.1
zmluvy vo vy8ke 0,04 % denne zo sumy 319,15 EUR od 05.09.2018 do zaplatenia. V sulade s §
517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika si Zalobca popri naroku na zmluvné pokuty zo sumy omeskanych
splatok uplatiiuje aj urok z omeskania vo vySke podfa nariadenia viady &. 87/1995 Z.z. tak, aby vyska
zmluvnej pokuty a uroku z omeSkania neprevySovala priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery
nakladov naposledy zverejnenu podla zakona €. 129/2010 Z.z. pred vznikom ome&kania o viac ako
10 percentualnych bodov rocne a sucasne trojnasobok urokov z omeskania podla nariadenia viady
&. 87/1995 Z.z.. Zalobca si preto uplatiiuje len &ast zakonného Uroku z omeskania vo vyske 0,4
% p.a. zo sumy nesplatenej Casti istiny Gveru a urokov. Vyska urokovej sadzby uroku z omeskania
predstavuje rozdiel medzi sumou su¢tu maximalnych pripustnych sankcii podla nariadenia vlady &.
87/1995 Z.z. a sumou uplatiiovanych zmluvnych pokut. Vzhfadom na uvedené Zalobca uplatiiuje urok
z omeSkania 0,4 % ro€ne zo sumy 319,15 EUR od 05.09.2018 do zaplatenia. Pokial urok z omeskania
a zmluvna pokuta za omeSkanie Zalovanej so splacanim Uveru spolu dosiahnu sumu poskytnutého
uveru 700,-- EUR, Zalobca odo diia nasledujuceho po dosiahnuti tejto sumy uplatiuje len 5 % ro€ny
arok z omeskania zo sumy 319,15 EUR do zaplatenia. Zalobca zaslal Zalovanej viacero pisomnych
upomienok spolu s pokusom o zmier pred zadatim sudneho konania. Zalovana nereagovala na vyzvy
Zalobcu. Okrem pisomnych upomienok bola Zalovana opakovane vyzvana na splnenie jej povinnosti, a
to formou zaslania kratkych textovych sprav (sms spravy), resp. pri telefonickom prip. osobnom kontakte.
Napriek tomu zo strany Zalovanej nedo$lo k splneniu jej zavazkov. V nadvaznosti na zaslanie Pokusu
0 zmier pred zacatim sudneho konania svojim pravnym zastupcom si Zzalobca uplatfiuje vo&i Zalovanej
nahradu nakladov spocivajucich v odmene za pravnu sluzbu poskytnutu v suvislosti s tymto pisomnym
uplatnenim narokov voci Zalovanej. Vyska tejto nahrady zodpoveda sume tarifnej odmeny za jeden ukon
pravnej pomoci uréenej podla prisludnych predpisov o odmenach a nahradach advokatov vo vySke 29,88
EUR a pausalnej nahrade advokatovi vo vySke jedného rezijného pauséalu v sume 11,76 EUR.

3. Zalovana v 1. rade sa k Zalobe pisomne vyjadrila prostrednictvom svojho pravneho zastupcu podanim
zo dna 15.07.2020, v ktorom narok Zalobcu neuznala. Namietala, Ze Zalobca v Zalobe neuviedol, akym
spO6sobom bola overend jej bonita klienta. Poukazujuc a citujuc § 7 ods. 1 a § 11 ods. 2 zékona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch uviedla, Ze bola diZnikom voéi viacerym bankovym a
nebankovym subjektom, teda splacala uz viacero Uverov, zo strany zalobcu jej bol poskytnuty Uver, ¢o
potvrdzuje, Ze Zalobca nekonal s odbornou starostlivostou. Dalej poukéazala na to, Ze zmluvna pokuta
pri danom veritelovi je jednoznacne neprijatelnou zmluvnou podmienkou, pretoZe nebola individualne
dojednana a spbsobuje hrubu nerovnovahu vo vzajomnych pravach a povinnostiach zmluvnych stran.
Dané ustanovenie zmluvy je neplatné aj s poukazom na ustanovenie § 3a ods. 1 Nariadenie vlady &.
87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika. V tejto suvislosti
uviedla, Ze v novembri 2016 bola sadzba urokov z omeskania v pravnych vztahoch vzniknutych po 1.
2. 2013 vratane vo vyske 5,00 %. V danom pripade sucet zmluvnej pokuty vo vyske 14,60 % p.a. a
uroku z omeSkania vo vyske 5,00 % predstavuje sumu 19,60 %, €o je suma vacsia ako trojnasobok
urokov z omeSkania vo vyske 15,00 %. Zmluvna pokuta je teda aj z tohto dovodu neplatna pre rozpor
so zakonom. Tiez namietla, Ze Zalobca nepredlozil Ziadne listinné dékazy, ktorym by uniesol dékazné
bremeno ohladom preukézania nakladov spojenych s mimosudnym vymahanim pohladavky vo vySke
40,93 Eur a preto zalobca nema narok na uvedenu sumu. Napokon namietla to, ze zalobca mohol
pristupit’ k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti iba v tom pripade, ak to bolo v zmysle § 565 Ob¢&ianskeho
zakonnika medzi u€astnikmi zmluvy dohodnuté, priCom musi spinit podmienky v zmysle § 53 ods.
9 Obdianskeho zakonnika. KedZe Zalobca nepostupoval pri vyhlaseni mimoriadnej splatnosti tveru v
zmysle § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika, Zalobca nie je opravneny poZadovat jednorazové
splatenie dlhu a zaroven Zalobca nema narok na splatky, ktorych zro&nost' nastala po podani Zaloby,
kedZe v tejto Casti bola Zaloba podana predCasne. V nadvaznosti na toto jej vyjadrenie preto Ziadala
Zalobu zamietnut' v plnom rozsahu a uplatnila si narok na nahradu trov konania.

4. Zalovana v 2. rade k Zalobe nepodala Ziadne pisomné vyjadrenie, aj ked bola na to vyzvana stidom
uznesenim sp.zn. 16Csp/40/2020-32 zo dna 06.04.2020, ktoré jej bolo spolo¢ne so Zalobou a jej
prilohami doru¢ené cestou Mestskej policie SpiSska Nova Ves dria 30.11.2020 (€.l. 46 sudneho spisu).



5. Zalobca k vy3$ie uvedenému pisomnému vyjadreniu Zalovanej v 1. rade nepodal Ziadnu pisomnu
repliku aj ked bol na to vyzvany sidom uznesenim sp.zn. 16Csp/40/2020-42 zo dria 29.10.2020, ktoré
mu bolo cestou jeho pravneho zastupcu spolo€ne s predmetnym vyjadrenim doru&ené dra 02.11.2020.

6. V nadvaznosti na uznesenie tunajSieho sudu sp.zn. 16Csp/40/2020-48 zo diia 15.12.2020, ktorym
tento vyzval Zalobcu cestou jeho pravneho zastupcu v lehote 10 dni na pisomne doplinenie podstatnych
a rozhodujucich skutkovych tvrdenych v Zalobe, a sice o vyjadrenie sa k skutoCnosti, aké vstupné
predpoklady boli pouzité na vypo&et hodnoty RPMN z predmetného Gveru, ktorej hodnotu v zmluve
uvadza udajom 25,45 %, ako si Zalobca splnil povinnosti vymedzené v ust. § 53 ods. 9 v spojeni s § 565
Obcianskeho zakonnika platného a uc€inného v €ase uzavretia predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom
uvere a akym spésobom Zalobca riadne splnil svoju povinnost podla § 7 zakona €. 129/2010 Z.z.. v zneni
uc¢innom v Case uzavretia predmetnej Zmluvy o spotrebitefskom lvere, a to predovSetkym v zmysle
0ds.1,4,16 a 17 uvedeného paragrafu, zalobca pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 21.12.2020
v suvislosti s poziadavkou na posudenie schopnosti Zalovanej ako spotrebitela splacat predmetny
uver uviedol, Ze toto posudzovanie je v ramci postupov a praxe Zalobcu vykonavané zistovanim a
overovanim udajov o vySke prijmov a vydavkov Zalovaného od samotného Zalovaného (predloZenie
dokladu totoZnosti) a tieZ sa vykonava preverenie v tzv. negativnej databaze dlznikov (obsahuje
takto zhromazdenych udajov Zalobca vykona ich vyhodnotenie a na zaklade interne stanovenych
kritérii rozhodne o schvaleni/zamietnuti Ziadosti. V tejto suvislosti tieZz poukazal na zakonnu povinnost
Ziadatela o uver uviest pravdivé a Uplné informacie a citoval §7 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni
aginnom ku diiu uzavretia zmluvy. Dalej uviedol, Ze v pripade zmluvy o spotrebitelskom Gvere &islo
8500141690 bola Ziadost o poskytnutie Uveru predloZzena v januari 2016 a jej suCastou je analyza
bonity. Spravnost a pravdivost udajov ziskavanych od Zalovanej bola potvrdena aj jej podpisom.
Ziskané udaje boli v rdmci zdkonnych moznosti overené vyuZitim Uudajov z databazy NRKI (nebankovy
register klientskych informacii) /t.j. overenie existencie zavazkov Ziadatela a v pripade ich existencie aj
platobnej moralky v inych spolo€nostiach/, na stranke MV SR overenim dokladu totoZnosti /t.j. overenie
databazy odcudzenych a stratenych ob&ianskych preukazov/, dopytom do databazy Socialnej poistovne
ohladom zamestnania a evidovaného vymeriavacieho zakladu pre G&ely posudzovania prijmu alebo
poberania davok socialneho poistenia, na strankach www.orsr.sk, www.zrsr.sk, www.finstat.sk / t.|.
kontrola zamestnavatela (adresa, konkurzy)/, na strankach www.dlznik.sk, ru.justice.sk / t.j. kontrola
vyhlasenych konkurzov (klient)/. V pripade ndjdenia akéhokolvek negativheho zdznamu vo vy3Sie
uvedenych pripadoch by bola prislusna informacia vytlaCena a zalozena do zloZzky Ziadatela a Ziadost by
bola zamietnuta; v opadnom pripade sa ni¢ netladi (to je aj pripad posudzovanej Ziadosti o poskytnutie
spotrebitelského Uveru €. 8500141690). Prijem Zalovanych je vo vySke XXX, XX EUR ( Zalovana v 1.
rade XXX,XX EUR a Zalovana v 2. rade XXX,XX EUR) doloZeny potvrdeniami Socialnej poistovne o
vyplate dochodku. Vyska prijmov a vydavkov bola vyhodnotena so zameranim najma na vysku tzv.
volnych zdrojov zostavajucich Zalovanému po Uhrade vSetkych uz jestvujucich vydavkov. Celkova vySka
zavazkov ,zalovaného bola spolu XXX,-- EUR, t.j. minimalne Zivotné vydavky vo vy8ke XXX,-- EUR,
sporenie XX,-- EUR, splatky (podfa NRKI) - XX,-- EUR a ostatné vydavky XX,--EUR. Z vy3Sie uvedeného
vyplyvalo, Ze volné zdroje ,Zalovaného® (ako rozdiel medzi prijmom a vydavkami) predstavuju spolu
sumu XXX, XX EUR.

7. Vo vztahu k splneniu poziadaviek § 53 ods. 9 a § 565 Obc¢ianskeho zakonnika Zalobca v uvedenom
vyjadreni poukazal na zaslané oznamenie o omeSkani, ktoré veritel adresoval dlZnikovi spolu s
doru€enkou o jej prevzati. V predmetnom oznameni veritel diZznika upozornil, v.akom omeskani a v
pripade neuhradenia v prislusSnej lehote si uplatni pravo na zosplatnenie celého nesplateného zavazku
zo zmluvy o revolvingovom uvere v zmysle § 565 Obcianskeho zakonnika. Nakofko bol diznik v
omeskani so splatkou €. 27 o viac ako tri mesiace, veritel si uplatnil pravo na zosplatnenie celej
pohladavky. Odo dfa nasledujuceho po doru€eni oznamenia (dfia 19.7.2018) (doru€enka) plynula
diznikovi lehota 15 dni, v ktorej mal moZnost dobrovolne uhradit omeskané splatky pred tym, ako veritel
pristupi k opravneniu zosplatnit cely dlh. Nakolko v prisluSnej lehote 15 dni bol diZnik nadalej v ome&kani,
dostal sa do omeSkania so splatkou Uveru (s datumom splatnosti 1.5.2018) o viac ako tri mesiace, uplatnil
si veritel pravo na zosplatnenie Gveru.

8. Napokon vo vztahu k uvedeniu predpokladov pre vypoCet RPMN Zalobca v predmetnom vyjadreni
poukazujuc na § 9 ods. 2 pism. k) cit. zakona uviedol, Ze RPMN je Cislo vyjadrujuce realnu cenu
spotrebitelského Uveru a je klu€ovym ukazovatefom pre porovnanie vyhodnosti Uverov od réznych



uverovych institdcii pre spotrebitefa. Faktory ovplyvriujuce vySku RPMN su vySka uveru, doba splacania
uveru, naklady spojené s poskytnutim dveru, vySka mesacnych splatok, urokova sadzba. V tejto
suvislosti poukazal a aj blizSie Specifikoval, ktoré naleZitosti boli uvedené v zmluve o spotrebitelskom
Uvere €. 8500141690 zo dria 25.01.2016 ( vySka uveru, doba trvania zmluvy a termin kone&nej splatnosti,
urokova sadzba Uveru, RPMN, priemerna hodnota RPMN, celkové naklady uveru a z €oho pozostavaju,
celkova Ciastka, ktord musi diZnik zaplatit, vySka pravidelnej splatky a ich poCet a terminy ich splatnosti
spolu s datumom splatnosti prvej splatky, a irokova sadzbe pre pripad omeskania s uhradou). Poukazal
na to, Zze boli uvedené aj predpoklady pre vypolet RPMN, a to Ze sa pri jej vypolte vychadza z
predpokladu, Ze Uver bol poskytnuty okamzite a v dohodnutej sume, Ze tato zmluva zostane platna po
dohodnuty €as, veritel a diznik si budu plnit svoje povinnosti za podmienok a v lehotach stanovenych
v zmluve a neddjde k zmene splatkoveého kalendara.

9. Obe Zalované sa k uvedenému pisomnému podaniu Zalobcu Ziadnym spdsobom nevyjadrili.

10. Pisomnym podanim zo dfia 17.05.2021 po pojednavani konanom dria 10.05.2021 Zalobca vzal
Zalobu v &asti Zalovanej sumy vo vyske 116,89 EUR z dévodu vykonanych uhrad po podani Zaloby spat
a Ziadal konanie o zaplatenie istiny vo vySke 116,89 Eur zastavit' a zaroven Ziadal, aby sud Zalované
zaviazal povinnostou spolo€ne a nerozdielne zaplatit mu sumu 202,26 Eur, zmluvna pokutu 0,04%
denne a urok z omeskania 0,4% ro¢ne zo sumy 319,15 EUR od 5.9.2018 do 9.2.2021, zo sumy 262,26
EUR od 10.2.2021 do 22.2.2021, zo sumy 242,26 EUR od 23.2.2021 do 22.3.2021, zo sumy 226,26
EUR od 23.3.2021 do 27.4.2021 a zo sumy 206,26 EUR od 28.4.2021 do zaplatenia tak Ze tento urok
z omeSkania a tato zmluvna pokuta spolu neprevysia sumu 700 EUR a odo dia nasledujuceho po dni,
v ktorom celkova suma tohoto uroku z omeskania a tejto zmluvnej pokuty dosiahne sumu 700 EUR, len
5 % ro¢ny urok z omeskania zo sumy 202,26 EUR do zaplatenia.

11. Zalovana v 1. rade cestou svojho pravneho zastupcu pisomnym podanim zo dfia 24.05.2021
doru¢enym sudu toho istého dia s uvedenym &iastonym spatvzatim Zaloby suhlasila.

12. Zalovana v 2. rade s tymto spatvzatim Zaloby vyslovila sthlas na pojednavani konanom dnia
08.06.2021, kedy tento jej suhlas bol zaznamenany do zépisnice z uvedeného pojednavania.

13. Zalobca, jeho pravny zastupca a ani Zalovana v 1. rade a jej pravny zastupca sa pojevdnévania, na
ktorom bol vyhlaseny rozsudok nezucastnili, sud preto konal a rozhodol bez ich u¢asti. Zalovana v 2.
rade sa predmetného pojednavania zuc€astnila.

14. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to predov$etkym so Ziadostou
o poskytnutie spotrebitel'ského Uveru €. 8500141690 zo dfia 20.01.2016, so Zmluvou o spotrebitefskom
uvere revolvingového typu ¢. 8500141690 zo dna 20.01.2016, s pripisom , Splatkovy kalendar zo
diia 25.01.2016, s prehladom u platieb vedenym na Zalovanu v 1. rade pod VS : 8500141690,
so V8eobecnymi obchodnymi podmienkami pre zmluvy o spotrebitelskom Uvere- verzia platna januar
2016 zverejnenymi 23.12.2015, s pripisom , PrihlaSka do poistenia - Poistenie schopnosti splacat
uver® &islo 00041809 zo dna 17.04.2018, s pripisom Zalobcu zo dria 15.07.2018 oznaenym ako
»,0znamenie o zosplatneni“ a adresovanym Zalovanej v 1. rade a doruéenkou k nemu, s pripisom
, Pokus o zmier pred zacatim sudneho konania“® z 07.09.2018 adresovanym Zalovanej v 1. rade,
s rozhodnutim Socialnej poistovne z 03.12.2015 o priznani invalidného doéchodku pre Zalovanu
v 1. rade , s potvrdenim Socialnej poistovne z 21.01.2016 o poberani starobného déchodku pre
Zalovanu v 2. rade, s vypisom z bankového uc&tu Zalovanej v 1. rade za obdobie od 01.12.2015 do
31.12.2015, s pripisom predloZzenym Zalobcom , Data dopytu- Eurisc na Zalovanu v 1. rade, ako aj
oboznamiac sa s dalSimi listinnymi dokazmi, ktoré si obstaral sud postupom v zmysle 185 ods. 2 a §
295 Civilného sporového poriadku, s vystupom z kalkula¢ky na vypocet RPMN umiestnenej v sidnom
registri tunajSieho sudu, so Suhrnnymi informaciami o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych
uveroch veritefmi zverejfiovanych Ministerstvom financii SR o priemernej hodnote ro¢nej percentualne;j
miery nakladov zverejnenej uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitelské uvery neuvedené v r. 1
az 5 vo vyske do 1500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 1 do5 rokov pre 3. Stvrtrok roku
2015 so stavom platnym k 30.09.2015 aj s odkazom na prisluSnu webovu stranku uvedenej instittcie
so zistenim udaja kedy boli zverejnené, so Suhrnnymi informéciami o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch bankami a pobockami zahrani¢nych bank zverejiovanych Ministerstvom
financii SR o priemernej hodnote ro&nej percentualnej miery nakladov zverejnenej uvedenou instituciou



pre Ostatné spotrebitelské tvery so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre 3. Stvrtrok roku 2015 so
stavom platnym k 30.09.2015 aj s odkazom na prislusnu webovu stranku uvedenej institlcie so zistenim
Udaja kedy boli zverejnené, s vystupom z registra veritelov vedeného Narodnou bankou Slovenska, so
Zoznamom registrov udajov o spotrebitelskych tuveroch vedeného Narodnou bankou Slovenska, a na
ich zaklade zistil tento skutkovy stav:

15. Z listinnych dbkazov vyplynulo, Ze dfia 20.01.2016 bola medzi Zalobcom a Zalovanymi uzavreta
Zmluva o spotrebitelskom uvere revolvingového typu ¢&. 8500141690, kde Zalovana v 1. rade
vystupovala ako diznik a Zalovana v 2. rade ako spoludiznik.

16. Uzavretiu tejto zmluvy predchadzala pisomna Ziadost oboch Zalovanych o jeho poskytnutie zo
dria 20.01.2016, v ktorej poziadali pdvodne o poskytnutie uveru vo vySke 400,--EUR so splatnostou v
42 mesacnych splatkach. Ako ekonomicko-socidlne udaje sa v tejto Ziadosti v kolénke uréenej pre
vypifianie Gdajov pre diznika uvadza , Ze diznik ma stredo$kolské vzdelanie, je bezdetny, ma byt v
osobnom vlastnictve, a v kolénke pre zamestnanie je uvadzana poznamka - déchodca - invalidny. Podla
datumovej pediatky v Easti oznacenej , vypisuje centrala“ je uvedené, Ze predmetny Uver je schvaleny
dfia 25.01.2016. Podrla tvrdeni Zalobcu, ktoré Zalované nerozporovali, tomuto z ich strany boli spolu so
Ziadostou predloZené aj rozhodnutie Socialnej poistovne z 03.12.2015 o priznani invalidného déchodku
vo vySke XXX, XX EUR v pripade Zalovanej v 1. rade a potvrdenie uvedenej poistovne z 21.01.2016 o
poberani starobného déchodku vo vydke XXX, XX EUR Zalovanou v 2. rade. Tiez mal byt predloZeny
vypis z bankového uctu Zalovanej v 1. rade za obdobie od 01.12.2015 do 31.12.2015.

17. Z obsahu uvedenej zmluvy o spotrebitelskom uUvere vyplynulo, Ze sa jej zmluvné strany dohodli,
Ze Zalobca poskytne Zalovanej v 1. rade ako dlZnikovi bezucelovy uver v celkovej vySke 700,-- EUR,
pricom v rémci doby trvania tejto zmluvy sa strany dohodli, Ze sa zmluva sa uzatvara na dobu neurcitu.
Dalej zo zmluvy vyplynulo, Ze Grokovéa sadzba uveru bola dohodnuté vo vyske 23,36 % roéne a ro&na
percentualna miera nakladov (RPMN) bola v zmluve uvedena vo vySke 25,45 %. Odplata za uver
bola uréena vo vyske 23,36 % a priemerna hodnota RPMN bola uvedena hodnotou 29,89 %. Celkové
naklady spojené s tverom boli v zmluve uvadzané vo vyske 331,10 EUR, pri¢om pozostavali zo sumy
urokov, ktoré musi diznik zaplatit’ za celt dobu &erpania Uveru a z poplatku za poskytnutie Gveru.
Celkova Ciastka, ktoru musi v suvislosti s tymto Uverom Zalovana ako Diznik zaplatit, bola uvedena
sumou 1.031,10 EUR, pri€¢om podla zmluvy tadto suma je tvorena celkovou vySkou Uveru a celkovymi
nakladmi spojenymi so spotrebitelskym Gverom. Vyska pravidelnej splatky bola dojednana v hodnote
24,55 EUR, z toho splatka istiny averu v hodnote 16,67 EUR a splatka uroku v hodnote 7,88 EUR.
Frekvencia splatok bola dojednana mesacne, a to vzdy ku 1. diu v kalendarnom mesiaci, pri¢om
datum splatnosti prvej splatky bol dojedany na def: 01.03.2016 a termin koneénej splatnosti iveru bol
dojednany na derfi: 01.08.2019. Pocet splatok bol stanoveny hodnotou: 42. Poplatok za poskytnutie
averu bol 0,--EUR. Urokova sadzba pre pripad omeskania s Ghradou splatok Gveru ku diiu uzavretia
zmluvy bola 5,05 % ro¢ne.

18. Podla &lanku 7 “PREDPOKLADY NA VYPOCET RPMN* predmetnej zmluvy, pri vypodte roénej
percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze uver bol poskytnuty okamzite a v
dohodnutej sume, tato Zmluva zostane platna dohodnuty €as, Veritel a DIZznik si budu plnit' svoje
povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v Zmluve a nedbjde k zmene splatkového
kalendara. RPMN predstavuje celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom,
vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vy3ky, spotrebitelského uveru podfa prilohy €. 2 k zakonu &.
129/2010 Z.z..

19. Podla kalkulatky na vypoet RPMN umiestnenej v sudnom registri tunajSieho sudu hodnota
RPMN pri zadani parametrov Zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu ¢. 8500141690
zo dna 20.01.2016, a sice ,datum pézicky“ : 20.01.2016, ,vySka pozicky“ : 700,-- EUR, ,Periodicitia
splatok® : mesacne, ,Pocet splatok” : 42 ,Den splatky“ : 20-ty den, ,Datum prvej splatky” : 01.03.2016
a "Dodato&nom naklade " 0,--EUR pri zohladneny splatky 24,55 EUR predstavuje hodnotu 25,45 % s
celkovou Ciastkou na splatenie tohto uveru v sume 1.031,10 EUR. Hodnota RPMN takto vypocitana
je zhodna s hodnotu RPMN uvedenu v zmluve a rovnako tak aj celkova Cciastka na splatenie tohto
Uveru vyplyvajuca z tohto prepoctu je zhodna s celkovou Ciastkou uvadzanou v predmetnej zmluve ,
ktora zaroven zodpoveda aj sucinu hodnoty mesacnej splatky ( 24,55 EUR) a postu tychto mesaénych
splatok ( 42).



20. Podfa Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch veritefmi
zverejnovanych Ministerstvom financii SR, priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov
zverejnena uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitel'ské Uvery vo vySke do 1500 eur vratane so
zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre 3. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 30.09.2015 bola
29,89 % p.a., priom uvedeny stav bol na stranke Ministerstva financii SR zverejneny dria 30.10.2015.
Uvedena hodnota zodpoveda hodnote priemernej RPMN uvedenej v Zmluve o spotrebitelskom Uvere
revolvingového typu €. 8500141690 zo dna 20.01.2016.

21. Suhrnné informécie o tychto udajoch pre tieto spotrebitelské Uvery avSak za obdobie 4.Stvrtroka
roku 2015 so stavom platnym k 31.12.2015 boli na stranke Ministerstva financii SR zverejnené az dna
29.01.2016, teda az po uzavreti predmetnej zmluvy, a preto nemohli byt premietnuté do jej obsahu.

22. Podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch bankami a
pobocCkami zahrani¢nych bank zverejfiovanych Ministerstvom financii SR priemerna hodnota ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov zverejnena uvedenou institiciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery so
zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre 3. Stvrtrok roku 2015 so stavom platnym k 30.09.2015 bola
13,36 % p.a., priom uvedeny stav bol na stranke Ministerstva financii SR zverejneny dria 30.10.2015.

23. Aj v pripade tychto informacii udaje za obdobie 4.5tvrtroka roku 2015 so stavom platnym k 31.12.2015
boli na stranke Ministerstva financii SR zverejnené az dna 29.01.2016, teda neboli relevantné pre
uverovy vztah zaloZeny vy3Sie zmluvou o spotrebitelskom uvere revolvingového typu ¢. 8500141690.

24. NajvysSia pripustna vySka odplaty podla § 1a v spojeni s § 1 ods. 4 nariadenia vlady SR ¢. 87/1995
Z.z. tak ku driu vyhotovenia Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&. 8500141690 zo
dna 20.01.2016 tak predstavovala hodnotu 26,72 % p.a. (t.j. 2x 13,36 % p.a.), pricom hodnota RPMN
podla uvedenej zmluvy , ako aj podla kalkulacky na vypo&et RPMN bola vo vySke 25,45 % p.a., a teda
neprekracovala uvedeny udaj.

25. Podla ¢lanku 15 Zavere€né ustanovenia®, bod 15.11. predmetnej zmluvy, sucastou zmluvy mali
byt aj a) Splatkovy kalendar, b), VSeobecné obchodné podmienky, a ¢c) Sadzobnik poplatkov.

26. Podla Splatkového kalendara zo dna 25.01.2016, podpisaného len zalobcom a adresovaného len
Zalovanej v 1. rade , vySka uveru bola uréena sumou 700,--EUR, pocet splatok uveru bol uvedeny
hodnotou : 42, vySka pravidelnej splatky uveru bola uvedena sumou 24,55 EUR, datum splatnosti prve;j
splatky istiny Uveru a splatky averu bol stanoveny na deri 01.03.201, datum splatnosti poslednej splatky
istiny uveru a splatky uveru na deri 01.08.2019, a zaroveri rovnaky der bol uvedeny aj ako termin
koneénej splatnosti uveru. Termin splatnosti splatky istiny a splatky uroku bol stanoveny &islom 1%, €o
podla poznamky v zatvorke predstavovalo defi v mesiaci.

27. Medzi stranami nebolo sporné, Ze suma uveru bola zalovanym vyplatena v plnej vyske 700,--EUR.

28. Z prehladu platieb vedenych na Zalovanu v 1. rade pod VS : 8500141690 vyplynulo, Ze do datumu
21.08.2019 bolo na predmetny Uver vykonanych celkovo 29 platieb po 24,55 EUR, t.j. uhradena celkova
suma 711,95 EUR. Zo strany Zalovanych uvedena skuto&nost' nebola spochybnena.

29. Nasledne po podani Zaloby doslo k dalSim trom Uhraddam po 20,--EUR v drioch 22.02.2021,
22.03.2021 a 27.04.2021 a jednej uhrade vo vyske 56,89 EUR dria 09.02.2021, teda spolu k uhrade
sumy 116,89 EUR. Ani tato skuto&nost’ zo strany Zalovanych nebola spochybnena.

30. Podla ¢&lanku 10* PORUSENIE ZMLUVY A UPOZORNENIE NA NASLEDKY NESPLACANIA
UVERU*, bod 10.1 v pripade () omeskania Zalovanych ako diZnika, resp. spoludlznika s uhradou
mesacnej splatky podfa tejto Zmluvy o viac ako tri mesiace po termine splatnosti alebo v pripade (ll)
omeskania Zalovanych ako diznika, resp. spoludiZnika s Uhradou iného pefiazného zavazku podla tejto
Zmluvy, ktoré DIznik neplini v splatkach o 35 a viac dni po termine splatnosti alebo (lll) v pripade, Ze
ktorékolvek z prehlaseni Zalovanych ako diznika, resp. spoludiZznika uvedené v tejto Zmluve alebo v
dokumentoch, na zaklade ktorych bola tdto Zmluva uzavreta (dalej len ,prehlasenie") v Ease podpisania
tejto Zmluvy nezodpovedalo skutoénosti alebo (IV) v pripade predlozenia nepravdivych podkladov



vyzadovanych Veritefom pred uzavretim tejto Zmluvy alebo v pripade nepravdivosti alebo neuplnosti
prehlaseni Zalovanych ako diznika, resp. spoludiznika predloZzenych pri predloZeni navrhu na uzavretie
tejto Zmluvy, alebo kedykolvek predtym: a) vSetky zavazky Zalovanych ako dlZznika, resp. spoludiznika,
ktoré sa podfa tejto Zmluvy mali stat’ splatnymi v buducnosti, sa stavaju okamzite splatnymi, pokial sa
zmluvné strany nedohodnu inak; alebo b.) je Veritel opravneny odstupit od tejto Zmluvy.

31. Pripisom zo dha 15.07.2018 oznatenym ako ,Oznamenie o zosplatneni® Zalobca a adresovanym
len Zalovanej v 1. rade oznamil tejto , Ze ku dfiu spisania uvedeného oznamenia , je tato v omeskani
s Uhradou splatok €. 27., 28. a 29., ktoré bola povinna ako diZznik uhradzat na zaklade vysSie uvedenej
zmluvy, kedy jej zarovefl oznamil, Zze suma omeskanych splatok k uvedenému diu predstavuje spolu
hodnotu 73,65 EUR, priCom aktualne omeskanie najstarSej splatnej splatky je 75 dni. Upozornil ju, Ze
v pripade , ak sa dostane do ome$kania s uhradou ktorejkofvek z uvedenych splatok o viac ako ftri
mesiace a uplynie 15 dni od doru€enia tohto ozndmenia, stanu sa splatnymi vSetky zavazky z uvedene;j
zmluvy , ktoré sa maju stat’ splatnymi az v buducnosti a po splneni zmluvne dohodnutych podmienok
si zalobca bude moct voci nej uplatnit aj naroky na zmluvné sankcie. Zaroven ju upozornil, Zze strati
vyhodu splatok a cely dih bude povinna zaplatit naraz. Podla doru€enky bol uvedeny pripis Zalovanej
v 1. rade doruceny dna 19.07.20218.

32. Zalobca nepreukazal, &i takyto pripis bol adresovany aj Zalovanej v 2. rade a &i jej pripadne bol
tiez doruCovany.

33. Zalobca sudu predloZil aj vyzvu pravneho zastupcu Zalobcu zo diia 07.09.2018 oznadenu ako ,Pokus
o zmier pred zacatim sudneho konania“ adresovanu len Zalovanej v 1. rade , u ktorej vdak nebolo vébec
preukazané jej doru¢enie menovanej. Zarovern nebolo preukazané, &i uvedeny pripis bol adresovany
aj Zalovanej v 2. rade a €i jej pripadne bol tiez doru¢ovany.

34. Podla ¢&lanku 11 SANKCIE®, bod 11.1 predmetnej zmluvy v pripade omeSkania dIZnika
( spoludiznika 1, spoludiZznika 2) s uhradou mesacnej splatky alebo jej Casti je diZznik (spoludiznik 1,
spoludiZznik 2) povinny zaplatit' veritefovi zmluvnd pokutu vo vyske 0,04% dlZnej sumy za kazdy den
omeskania ( t.j. 14,6% p.a.). Ak sa z dévodu omesSkania dlznika ( spoludiznika 1, spoludiZznika 2) s
Uuhradou mesacnej splatky o viac ako tri mesiace stali podla ¢lanku 10 ods. 10.1 pism a./ tejto zmluvy
okamzite splatnymi vSetky zavazky dlznika ( spoludiZznika 1, spoludiznika 2) podla tejto zmluvy, je
diznik (spoludiznik 1, spoludiZznik 2) povinny zaplatit zmluvnu pokutu vo vySke 0,04% dIZznej sumy za
kazdy def omeskania (t.j. 14,6% p.a.).

35. Podfa €lanku 11“ SANKCIE®, bod 11.2 predmetnej zmluvy okrem zmluvnej pokuty podfa ods. 11.1
tejto Zmluvy je diZznik ( spoludiznik 1, spoludiznik 2) povinny zaplatit' veritelovi urok u omeskania uréeny
podla § 517 ods.2 OZ vo vySke stanovenej nariadenim vlady SR &. 87/1995 Z.z. k prvému dfiu omeskania
s uhradou pefazného zavazku. Vyska urokov z omeskania bude ur€ena tak, aby spolu so zmluvnou
pokutou podfa ods. 11.1. tejto Zmluvy nepresahovala maximalnu vysku podfa ods. 11.3 tejto Zmluvy.

36. Podla ¢lanku 11“ SANKCIE®, bod 11.3 predmetnej zmluvy zmluvna pokuta podla élanku 11 ods.
11.1. tejto Zmluvy spolu s urokom z omeskania nesmu prevysit priemernt hodnotu RPMN naposledy
zverejnenu podfa z. €. 129/2010 Z.z. pred vznikom omesSkania o viac ako 10 percentualnych bodov
ro¢ne a suasne nesmu prevysit' trojnasobok urokov z omeSkania podfa nariadenia vliady SR €. 87/1995
Z.z.; za rozhodujucu sa povazuje RPMN pre obdobny typ spotrebitelského uveru. Ak tieto sankcie
za omes8kanie dosiahnu vySku poskytnutych pefaznych prostriedkov, nasledne sankcie za omeskanie
diznika ( spoludiznika 1, spoludiznika 2) so splacanim pefiaznych prostriedkov nesmu prevysit’ Uroky z
omeskania podla nariadenia viady SR €. 87/1995 Z.z..

37. Zalobca je podla registra veritelov vedeného Narodnou bankou Slovenska od 09.09.2015, veritefom
s udelenym povolenim na poskytovanie spotrebitelskych Uverov bez obmedzenia rozsahu poskytovania
spotrebitelskych Uverov podla § 20a (§ 20 ods.1 zakona €. 129/2010 Z.z. ).

38. Podla Zoznamu registrov Udajov o spotrebitelskych uveroch vedeného Narodnou bankou Slovenska
v Case uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere &. 8500141690 boli v prevadzke Spolo&ny register
bankovych informécii "SRBI" - ast’ Register spotrebitel'skych uverov v zmysle zakona €. 129/2010Z.z. o



od 01.10.2015, Nebankovy register klientskych informacii "NRKI" - €ast' Register spotrebitelskych uverov
spotrebitelov, ktory zacal vykonavat €innost od 01.10.2015, a do ktorého poskytuje udaje aj Zalobca,
Register udajov o spotrebitefskych uveroch, ktory za&al vykonavat Cinnost od 01.10.2015 a EURI
(Eurdpsky register informacii), ktory zac¢al vykonavat €innost od 10.7.2017.

39. Podla pisomného vyjadrenia Zalobcu doru¢eného sudu dria 21.12.2020 v suvislosti so zistovanim
bonity Zalovanych mal Zalobca udaje ziskané od Zalovaného ( bez bliz8ej konkretizacie , ktorej zo
Zalovanych- poznamka sudu) overovat okrem iného aj vyuzitim udajov z databazy NRKI (nebankovy
register klientskych informacii) , pri¢om v pripade najdenia akéhokolvek negativheho zaznamu vo vyssie
uvedenych pripadoch by bola prislusna informacia vytlaCena a zalozena do zlozky Ziadatela a Ziadost
by bola zamietnuta; v opaénom pripade sa v8ak ni¢ netlaci a, to je aj pripad posudzovanej ziadosti o
poskytnutie spotrebitelského tveru €. 8500141690.

40. Sudu v8ak zo strany Zalobcu bol predlozeny vystup z ,, Dopytu Eurisc* z20.01.2016 - vypis z registra
klientskych inform&cii, ale len na Zalovanu v 1. rade. Podla uvedeného vypisu v €ase jeho vyhotovenia sa
kons&tatovala existencia splatkového uveru vo vyske 2.800,--EUR so zostatkovou hodnotou 2.785,--EUR
a hodnotou mesacnej splatky 65,--EUR, existencia nesplatkového uverového ramca v hodnote 166,--
EUR vycCerpaného v plnej tejto hodnote a existencia Uverového ramca na kreditnych kartach vo vyske
560,--EUR s vySkou mesacnej splatky 22,--EUR u ktorého bol uvedeny aj datum poslednej delikvencie
dna 31.12.2014.

41. Z uCastnickej vypovede Zalovanej v 2. rade vyplynulo, Ze Zalované v €ase poskytovania uveru spolu
nebyvali v spolo€nej domacnosti , nakolko Zalovana v 1. rade byva v Z. a Zalovana v 2. rade v R. X.
Y.. Naposledy obyvali spoloéni domacnost cca pred 50-timi rokmi, ked eSte boli slobodné a byvali v F..
Podla vypovede Zalovanej v 2. rade od nej samotnej neboli Ziadané Ziadne doklady o jej nakladoch na
jej doméacnost. Tato Zalovana uvadzala, Ze plati inkaso v sume XXX,- eur, telefén XX,- eur a internet
XX,- U.. V €ase podpisovania zmluvy nemala Ziadne p6zicky.

42. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok ( dalej len ako ,CSP®), Zalobca
mdze vziat Zalobu spat.

43. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

44. Podla § 145 ods. 2 CSP , ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
Ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci samej

45. Podla § 146 ods. 1 CSP , sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

46. Podla § 146 ods. 2 CSP, suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak ur€ity spésob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

47.\/zhladom na to, Ze doSlo zo strany Zalobcu k Ciastoénému spatvzatiu Zaloby a to ¢o do istiny 116,89
EUR a vzhfadom na naslednu novu formulaciu petitu jeho Zaloby v jeho podani zo diha 17.05.2021 aj
¢o do zmluvnej pokuty vo vySke 0,04 % denne a uroku z omeskania vo vySke 0,4 % ro¢ne zo sumy
56,89 Eur od 10.02.2021 do zaplatenia, zo sumy 20,- Eur od 23.02.2021 do zaplatenia, zo sumy 16,-
Eur od 23.03.2021 do zaplatenia a zo sumy 20,- Eur od 28.04.2021 do zaplatenia ( v uvedenom podani
totiz Ziadal zaviazat’ obe Zalované uz len na Uhradu sumy 202,26 Eur, zmluvnej pokuty 0,04% denne
a uroku z omeskania 0,4% ro¢ne zo sumy 319,15 EUR od 5.9.2018 do 9.2.2021, zo sumy 262,26 EUR
od 10.2.2021 do 22.2.2021, zo sumy 242,26 EUR od 23.2.2021 do 22.3.2021, zo sumy 226,26 EUR
od 23.3.2021 do 27.4.2021 a zo sumy 206,26 EUR od 28.4.2021 do zaplatenia tak Ze tento Urok z
omeskania a tato zmluvna pokuta spolu neprevysia sumu 700 EUR a odo dha nasledujiceho po dni, v
ktorom celkova suma tohoto uroku z omeskania a tejto zmluvnej pokuty dosiahne sumu 700 EUR, len
5 % roény urok z omeskania zo sumy 202,26 EUR do zaplatenia.)., pri¢om obe Zalované s uvedenym
spatvzatim Zaloby suhlasili, sud konanie v uvedenej ¢asti v zmysle vy3Sie uvedenych ustanoveni
Civilného sporového poriadku zastavil.



48. Podla § 52 ods. 1,2,3,4 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom a G¢innom k 20.01.2016, teda
ku dnu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere revolvingového typu ¢&. 8500141690,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak
mali pouzit nhormy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

49. Podla § 53 ods. 1, 3, 5 Obc&ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 20.01.2016, teda
ku dnu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere revolvingového typu ¢&. 8500141690,
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelfa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny,
ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatefné
podmienky individualne dojednané. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté
medzi dodavatefom a spotrebitelom sa nepovaZzuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

50. Podla § 53a ods. 1 Obgianskeho zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku
dfiu platnosti a uginnosti Zmluvy o spotrebitefskom tvere revolvingového typu &. 8500141690, ak sud
urcil niektord zmluvna podmienku v spotrebitelskej zmluve, ktora sa uzatvara vo viacerych pripadoch,
a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym spdsobom neovplyvriuje alebo vo vieobecnych
obchodnych podmienkach za neplatnd z dévodu neprijatefnosti takejto podmienky, alebo nepriznal
plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky, dodavatel je povinny zdrzat sa pouzivania takejto
podmienky alebo podmienky s rovhakym vyznamom v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatefl
ma rovnaku povinnost’ aj vtedy, ak mu na zaklade takejto podmienky sud ulozil vydat spotrebitelovi
bezdévodné obohatenie, nahradit Skodu alebo zaplatit' primerané finanéné zadostucinenie. Rovnaku
povinnost' ma aj pravny nastupca dodavatela.

51. Podla § 54 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika v zneni platnhom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku
dnu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu &. 8500141690, zmluvné
podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech
spotrebitela. Spotrebitel sa najmad neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava,
alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

52. Podla § 266 ods.5 Obchodného zakonnika, v zneni plathom a u€innom k 20.01.2016, teda ku
dfiu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere revolvingového typu ¢&. 8500141690, pri
pochybnostiach o obsahu pravnych vztahov medzi dodavatelom a spotrebitefom, ktoré sa spravuju
tymto zakonom, sa pouzije vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

53. Podla § 263 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku
dfiu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu ¢. 8500141690, strany
sa mOzu odchylit od ustanoveni tejto €asti zakona alebo jej jednotlivé ustanovenia vylucit s vynimkou
ustanoveni § 261 a § 262 ods. 2, § 263 az 272, § 273 ods. 1, § 276 az 289, 301, 303, 304, § 306 ods. 2
a3, §308,§311 ods. 1, § 312, 313, § 321 ods. 4, § 324, 340a, 340b, 341, 365,369 az 369d, 370, 371,
376, 382, 384, 386 az 408, 408a, 444, 458, 459, 477,478, § 479 ods. 2, § 480, 481, § 483 ods. 3, § 488,
493, 499, § 509 ods. 1, § 592, 597, § 655 ods. 1, § 655a, § 660 ods. 2 az 4, § 668 ods. 3, § 668a, 669,
669a, 672a, 675,676 ods. 1a 2, § 711, 720, 725, 729, 743 a 771c.

54. Podla § 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného zékonnika v zneni platnom a u¢innom k 20.01.2016,
teda ku driu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&. 8500141690,



touto Castou zakona sa spravuju bez ohfadu na povahu uCastnikov zavézkové vztahy zo zmluvy o
predaji podniku alebo jeho €asti ( § 476), zmluvy o uvere ( § 497), zmluvy o kontrolnej €innosti ( §
591), zasielatelskej zmluvy ( § 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku ( § 638), zmluvy o
tichom spolocenstve ( § 673), zmluvy o otvoreni akreditivu ( § 682), zmluvy o inkase ( § 692), zmluvy o
bankovom uloZeni veci ( § 700), zmluvy o beznom ucte ( § 708) a zmluvy o vkladovom uéte ( § 716).

55. Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku driu
platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu €. 8500141690, Cast obsahu
zmluvy mozno ur€it' aj odkazom na v8eobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo
zaujmovymi organizaciami alebo odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim
zmluvu zname alebo k navrhu prilozené.

56. Podla § 273 ods. 2 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u€innom k 20.01.2016, teda ku driu
platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu €. 8500141690, odchylné
dojednania v zmluve maju prednost pred znenim obchodnych podmienok uvedenych v odseku 1.

57. Podla § 273 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku driu
platnosti a u¢innosti Zmluvy o spotrebitelskom tvere €. 8500141690, na uzavretie zmluvy mozno pouzit
zmluvné formulare pouzivané v obchodnom styku.

58. Podla § 497 Obchodného z&konnika v zneni plathom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu ¢. 8500141690, zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

59. Podla § 499 Obchodného z&konnika v zneni plathom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu €. 8500141690, za dojednanie zavazku
veritela poskytnut na pozZiadanie pefiazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru
je predmetom podnikania veritela.

60. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, Spotrebitelskym Uverom na uc&ely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme péZicky, uveru, odloZzenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky tver podla tohto zakona
mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela,
postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno
spotrebitela; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského uveru podla
§ 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov
Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat Uver podla tohto zdkona alebo osobitného predpisu. 18b).

61. Podla § 2 pism. a/,b/,d/, g, h./,i./al./ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni
platnom a uginnom k 20.01.2016, teda ku drfiu platnosti a u&innosti Zmluvy o spotrebitefskom Gvere
revolvingového typu €. 8500141690, na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitela podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,



h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

[) celkovou vySkou spotrebitelského Gveru maximalna vySka alebo sucet vSetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere.

62. Podla § 7 ods.1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

63. Podla § 7 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, Spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost' UpIné, presné a pravdivé
udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté
pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitelovi z prisluSnej databazy za podmienok ustanovenych
osobitnym zakonom.

64. Podla § 7 ods.4 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového
typu €. 8500141690, veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahraniénej banky17a) su povinni s vynaloZzenim odbornej starostlivosti na u€ely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver ziskavat a u€elne vyuzivat Udaje o spotrebitelskych
uveroch tak, aby boli splnené podmienky podla odsekov 15 a 16.

65. Podla § 20 ods.1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom a u¢innom k
20.01.2016, teda ku dfiu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690, veritel je opravneny poskytovat spotrebitel'ské Uvery len na zaklade povolenia udeleného
Narodnou bankou Slovenska, a to v zavislosti od udeleného povolenia v tomto rozsahu:

a) bez obmedzenia rozsahu poskytovania spotrebitelskych uverov podla § 20a alebo
b) v obmedzenom rozsahu poskytovania spotrebitelskych uverov podfa § 20b.

66. Podla § 7 ods.15 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom a u¢innom k
20.01.2016, teda ku dfiu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690, veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitelského uveru na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat’ spotrebitelské tvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

67. Podla § 7 ods.16 z&kona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690, vynalozenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na
Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna asponf dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.



68. Podla § 9 ods.1 zékona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u€innom k
20.01.2016, teda ku dfiu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

69. Podla § 9 ods.2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Ob¢ianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,



V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

70. Podla &lanku 10 ods. 2 SMERNICE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 2008/48/ES zo dfia
23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom Gvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS, Zmluva
o Uvere zrozumitelne a stru¢ne uvadza

g./ ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané v
Case uzavretia zmluvy o Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto miery;

71. Podla § 9 0ods.9 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, od spotrebitela neméze veritel poZzadovat’ drok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie,
ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere.

72. Podla § 9 ods.10 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového
typu &. 8500141690, veritelovi sa zakazuje pozadovat od spotrebitefa Uhradu poplatkov, nahradu
nakladov alebo inG odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu spotrebitelského Uveru alebo uctu
alebo zruSenie uCtu, na ktorom je vedeny spotrebitelsky Uver a ktorého zriadenie alebo vedenie
je podmienkou poskytnutia spotrebitefského uveru alebo poskytnutia spotrebitelského Uveru za
ponukanych podmienok; to neplati, ak ide o ucet podfa § 708 az 715 Obchodného zakonnika alebo
osobitného zakona. 18a).

73. Podla § 9 ods.11 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
¢. 8500141690, veritel je povinny informovat’ spotrebitela o tom, Ze nedoSlo k splateniu splatky zo
spotrebitelského Uveru v lehote jej splatnosti pisomne alebo formou kratkej textovej spravy (SMS), a to
najneskér do 15 dni odo dna splatnosti tejto splatky zo spotrebitelského Gveru.

74. Podla § 9 ods.12 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku driu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom Gvere revolvingového typu &.
8500141690 vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z poskytnutia spotrebitelského uveru alebo
s nim suvisia, musia byt obsiahnuté v zmluve o spotrebitelskom uvere.

75. Podla § 9 ods.14 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom a u¢innom k
20.01.2016, teda ku dfiu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690, akékolvek poskytnuté plnenia spotrebitela suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere
poZadované alebo vyberané veritelom alebo tretou osobou sa povazuju za plnenia spotrebitela veritelovi
a za sucCast odplaty podla osobitnych predpisov.18aa) Kazdé plnenie vyberané veriteflom alebo tretou
osobou v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom uvere je veritel povinny bezodkladne evidovat podla
osobitného predpisu;18ab) na tento ucel sa veritel nemdzZe dovolavat skuto€nosti, Ze plnenie prijala
tretia osoba.



76. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfiu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu €.
8500141690, poskytnuty spotrebitelsky uver sa povaZuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnu vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

77. Podla § 11 ods.2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni plathom a u¢innom k
20.01.2016, teda ku dfiu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat
od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

78. Podfla § 19 ods. 1 z&dkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitel'ského Uveru sa vypodita podla vzorca
uvedeného v prilohe €. 2.

79. Podfla § 19 ods. 2 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, na ucely vypoctu ro¢nej percentualnej miery nakladov sa pouziju celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom zahffiajuce aj vSetky plnenia suvisiace s poskytnutym
spotrebitelskym Uverom nad ramec poskytnutého spotrebitelského Uveru poukazované veritelovi
alebo akejkolvek tretej osobe s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie
akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere; naklady na vedenie platobného
uctu,1) na ktorom sa zaznamenavaju platobné transakcie a ¢erpania, nadklady na pouzivanie platobnych
prostriedkov1) na platobné transakcie1) a Eerpania a ostatné naklady na platobné transakcie1) sa zahrnu
do celkovych nakladov spotrebitela spojenych s Uverom, ak otvorenie Uc¢tu nie je dobrovolné a naklady
na ucet neboli zrozumitelne a samostatne uvedené v zmluve o spotrebitelskom uvere alebo v akejkolvek
inej zmluve uzavretej so spotrebiteflom. Ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere pouZiju sa
na ucely vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov celkové naklady spotrebitela podfa prvej vety s
vynimkou inych skuto€nych nakladov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit predavajucemu, okrem kupnej
ceny za kupu tovaru alebo uskutoénenie sluzieb bez ohfadu na to, &i sa operacia vykona v hotovosti
alebo na uver.

80. Podfla § 19 ods. 3 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690, pri vypocte rocnej percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze zmluva
o spotrebitelskom Gvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a spotrebitel si budu plnit svoje
povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o spotrebitefskom uvere.



81. Podla § 19 ods. 4 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu €.
8500141690, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere umozfiuje zmeny Urokovej sadzby spotrebitel'ského
Uveru a zmenu poplatkov zahrnutych v roénej percentualnej miere nakladov, ktoré sa v3ak nedaju urcit
v Case jej vypocltu, vychadza sa pri vypolte ro€nej percentualnej miery nakladov z predpokladu, Ze
urokova sadzba spotrebitelského Uveru a ostatné poplatky zostani nemenné a budu platit az do konca
platnosti zmluvy o spotrebitefskom uvere.

82. Podla § 19 ods. 5 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, ak je to potrebné, mbzu sa pri vypocte ronej percentualnej miery nakladov pouzit
dodato&né predpoklady uvedené v prilohe €. 2.

83. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zdkonnika v zneni platnom a u¢innom k 20.01.2016 teda ku driu
platnosti a u¢innosti Zmluvy o spotrebitelskom tGvere revolvingového typu €. 8500141690, ak predmetom
spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvyssiu
pripustnu odplatu, ktord mozno od spotrebitefa pri poskytnuti penaznych prostriedkov pozadovat.
Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustna vysSku odplaty
ustanovuje vykonavaci predpis.

84. Podla §10c ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. junom 2014, odplata za poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi sa riadi podla predpisov u€innych do 31. maja 2014.

85. Podla §10c ods. 2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ak déjde k poskytnutiu pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi v obdobi po 31.
maji 2014 a pred 1. septembrom 2014, odplatou sa na ucely tohto nariadenia vlady rozumie odplata
obvykle pozadovana bankami a pobo¢kami zahraniénych bank podla § 1 ods. 1 az 3 za uvery alebo
pbdzicky v Case uzavretia spotrebitelskej zmluvy a za najvySSiu pripustnu vySku odplaty sa povazuje
odplata, ktora nesmie prevysit dvojnasobok urokovych mier uverov pre domacnosti zverejfiovanych na
webovom sidle Narodnej banky Slovenska ako su€ast’ urokovej Statistiky za prvy mesiac kalendarneho
Stvrtroka predchadzajuceho uzavretiu spotrebitelskej zmluvy; Uverom alebo péziCkou sa rozumie
aj obdobny produkt, ktory je svojou povahou najbliz8i forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi.

86. Podla §1a ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej rocnej percentualnej miery ndkladov
podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo p&zicke roéne. Na ucely tohto nariadenia viady sa obdobnym
uverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia
penaznych prostriedkov spotrebitelovi podfa predchadzajucej vety.

87. Podla §1 ods.1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi tvoria urok,
poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré su dohodnuté pri podpise
spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim pefaznych prostriedkov alebo vyZzadované pri
poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza z predpokladu, Ze spotrebitelska
zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Zze dodavatel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za
podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitelskej zmluve.

88. Podla §1 ods.2 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika, odplata podfa odseku 1 sa vyjadruje v percentdch zo sumy zmluvne
dohodnutych penaznych prostriedkov za rok a vypocita sa ako sucet plneni podla odseku 3 za rok.

89. Podla §1 ods.3 pism.b.) nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, odplatu podfa odseku 1 tvoria plnenia vyjadrené v peniazoch prepocitavané
na percenta zo sumy zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov tak, ze



1.0opakujuce sa plnenie v peniazoch za iné obdobie ako jeden rok sa prepocita na obdobie jedného roka,
vydeli sa sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a vynasobi sa €islom 100,
2.jednorazové plnenie v peniazoch sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a
vynasobi sa &islom 100,

3.opakujuce sa plnenie v peniazoch za rok sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych perfiaznych
prostriedkov a vynasobi sa €islom 100.

90. Podla §1 ods.4 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika, na ucely stanovenia najvy3Sej pripustnej vySky odplaty podfa § 1a sa
pouzije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek zahrani¢nych bank
pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov zverejnena podla osobitného predpisu,
naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

91. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u€innom k 20.01.2016, teda ku driu
platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu ¢&. 8500141690, ak ide o
plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla
§ 565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

92. Podla § 565 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni platnom a tu&innom k 20.01.2016, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu €. 8500141690, ak ide o plnenie v
splatkach, moze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to
bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.

93. Podla § 39 Obcdianskeho zakonnika v zneni platnom a u€innom k 20.01.2016, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom uvere revolvingového typu &. 8500141690, neplatny je pravny
ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie¢i dobrym
mravom.

94. PredovSetkym je potrebné uviest, Ze nebolo pochyb, Ze vztah zalozeny Zmluvou o spotrebitefskom
uvere revolvingového typu ¢&. 8500141690 zo dna 20.01.2016 medzi Zalobcom a Zalovanymi je
vztahom spotrebitelskopravnym a teda Ze uvedena zmluva spifia predpoklady pre jej zadefinovanie ako
spotrebitelskej zmluvy a to jednak v zmysle zakonnych definicii jednak § 53 ods. 1 a nasl. Ob¢&ianskeho
zdkonnika a jednak aj v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
v Case dojednania predmetnej zmluvy( dalej len ako , zak.¢. 129/2010 Z.z."). V ¢&ase uzatvarania
uvedenej zmluvy v zmysle vtedy platného a uc€inného ust. § 52 ods. 1 Obclianskeho zdkonnika sa
za spotrebitelsku zmluvu povaZovala kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara
dodavatel so spotrebitefom, priCom v zmysle ods. 3 citovaného paragrafu dodavatel bola osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti, a v zmysle ods. 4 spotrebitefom bola osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Podla § 1 ods. 2 zak.€.129/2010 Z.z., spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitefovi, pri¢om podla §
2 pism. a.) ab.) citovaného zakona sa spotrebitefom rozumela fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritefom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponukala alebo poskytovala spotrebitel'sky uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

95. Z predlozenej zmluvy o spotrebitel[skom uvere revolvingového typu ¢&. 8500141690 zo dna
20.01.2016, nie je zrejme, aby niektora zo Zalovanych pri uzatvarani uvedenej zmluvy konala v rdmci
svojej obchodnej alebo podnikatelskej ¢innosti. Pre spotrebitelské zmluvy je pritom charakteristické, Ze
sa jedna o zmluvy, ktoré su uzatvarané opakovane s velkym poctom zakaznikov, priCom navrhy tychto
zmlav su pripravené na vopred predtlacenych tladivach a spotrebitel nema moznost zmenit obsah takto
navrhnutych zmluv. Tyka sa to aj predmetnej veci, pretoZe uvedena zmluva bola vyplnena na vopred
pripravenom predtlatenom tlacive, do ktorého boli len vpisané udaje tykajuce sa Zalovanych. Vzhladom



na tieto skuto€nosti preto vztahy zaloZzené touto zmluvou je potrebné hodnotit cez prislusna pravnu
Upravu prijatd na ochranu spotrebitefa.

96. Sud vykonanym dokazovanim dospel k zaveru , Ze po preskimani Zmluvy o spotrebitefskom
uvere revolvingového typu ¢&. 8500141690 zo dia 20.01.2016, zistil, Ze tato nemala vSetky zdkonom
predpisané naleZitosti spotrebitelskej uverovej zmluvy v zmysle pravnych predpisov platnych v ¢ase
uzavretia tejto zmluvy, a Ze su tu tieZ dané daldie skutoCnosti, na zaklade ktorych je potrebné
uver poskytnuty na zaklade vy3Sie uvedenej predmetnej zmluvy Zalobcom Zalovanym povazovat za
bezuroény a bez poplatkov. Zaroven sud zistil, Ze zosplatnenie realizované Zalobcom bolo pre
nedodrzanie postupu vymedzeného § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 Obcdianskeho zakonnika neplatné, a
tak nevznikol Zzalobcovi narok na pred&asné zosplatnenie uvedeného uveru.

97. V predmetnej zmluve o spotrebitel[skom Uvere je hodnota RPMN riadne uvedena a to udajom
25,45 %, ktory podfa zisteni sudu nepredstavuje udaj , ktory by bol uvedeny nespravne v neprospech
Zalovanych ako spotrebitefov ( § 11 ods. 2 pism. d./ zakona &. 129/2010 Z.z.).

98. Zaroven tato hodnota RPMN neprekraluje najvysSiu pripustnu vySku odplaty stanovenu podfa §
1a v spojeni s § 1 ods. 4 nariadenia vlady SR €&. 87/1995, ktora vychadzajuc zo Suhrnnych informécii
0 Udajoch o novoposkytnutych spotrebitefskych uUveroch bankami a pobockami zahrani¢nych bank
zverejnovanych Ministerstvom financii SR o priemernej hodnote ro¢nej percentualnej miery nakladov
pre Ostatné spotrebitelské uvery so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre 3. Stvrtrok roku 2015
so stavom platnym k 30.09.2015 a na internetovej stranke zverejnenym dna 30.10.2015 predstavovala
hodnotu 26,72 % p.a. (t.j. 2 x zverejnena priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery vo vyske 13,36
% p.a.).

99. Avsak v zmluve absentuju akékolvek udaje , ktoré boli pouZzité pre vypocet v nej uvadzanej hodnoty
RPMN ako aj samotny vypocet tejto hodnoty. Podfa § 9 ods. 2 pism k./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni
platnom a ucinnom v Case uzavretia predmetnej zmluvy sa v nej maju uviest aj vSetky predpoklady
pouzité na vypocet tejto rocnej percentualnej miery nakladov.

100. Podla nazoru sudu nepostacuje len vdeobecna formulacia uvedena v predmetnej zmluve v jej
¢lanku 5, z ktorej nie je mozné spatne odsledovat, ktoré hodnoty boli zadavané do vypoctu predmetnej
RPMN, tak aby si Zalované ako spotrebitelia mohli odkontrolovat spravnost vypocitanej hodnoty tejto
RPMN.

101. Teda poziadavka uvedenia predmetnych predpokladov na vypocet RPMN podla zédkona je splnena
jedine vtedy, ak su v zmluve uvedené tie jednotlivé konkrétne predpoklady, ktoré boli uréujuce pre
vypocet konkrétnej hodnoty RPMN, ktora sa nasledne premietla v samotnej zmluve ako prisludna
percentualna hodnota. Inymi slovami musi byt jednozna¢ne a nespochybnitelne zrejmé, po zdani
ktorych hodndt do prisluSného vzorca na vypocet tejto RPMN, vySla jej vysledna hodnota vo vySke, ktora
je nasledne uvadzana v samotnej zmluve. Z toho hladiska musi byt bez akychkolvek pochybnosti zrejmé
aka vyska splatky bola vstupnym udajom, kofko splatok vstupovalo do uvedeného vzorca, pripadne ako
sa nalozilo s dodato€nymi nakladmi na dany uver pri vypocte tejto hodnoty RPMN.

102. Aj v Clanku 10 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach
o spotrebitelskom uUvere a o zruSeni smernice Rady 87/102 tykajuceho sa informacii, ktoré sa maju
uviest v zmluvach o Uvere v odseku 2 sa uvadza vypocet informacii, ktoré musia byt zrozumitelne a
stru€ne uvedené v kazdej zmluve o Uvere, kedy v ramci tohto zoznamu pod pismenom g./ je nastolena
poziadavka uvedenia RPMN a celkovej Ciastky, ktord musi spotrebitel zaplatit, priom ma byt vypocitané
v €ase uzavretia zmluvy o Uvere a zaroven sa maju uviest vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
miery ( vid text za bodkociarkou).

103. V tejto suvislosti sid poukazuje na judikatiru Stdneho dvora EU, v zmysle ktorej vnutrodtatnemu
sudu, ktory prejednava spor tykajuci sa pohladavok zo zmluvy o Uvere v zmysle tejto smernice( t.j.
smernice &. 2008/48/ES- poznamka sudu), uklada povinnost skumat ex offo, &i bola dodrzana
informacna povinnost’ stanovena v tomto ustanoveni (t.j. v ¢lanku 10 ods. 2 2008/48/ES- poznamka
sudu) , a vyvodit’ dosledky, ktoré podla vnutrostatneho prava vyplyvaju z poruSenia tejto informacnej
povinnosti pod podmienkou, Ze sankcie spifiaju poziadavky stanovené v &lanku 23 tejto smernice.



( porovnaj rozsudok SUDNEHO DVORA (tretia komora) z 21. aprila 2016 vo veci C - 377/'14 - Ernst
Georg Radlinger, Helena Radlingerova proti Finway a.s. ( dalej len ako , rozsudok SD EU sp.zn. C
- 377/14%, bod 74).

104. V tejto suvislosti sud tieZ poukazuje aj na ROZSUDOK SUDNEHO DVORA z 20. septembra 2018
v 0 veci C-448/17 , EOS KSI Slovensko s. r. o. proti Janovi Dankovi, Margite Dankovej, podla ktorého
rovnako ako neuvedenie RPMN v zmluve o Uvere sa musi posudzovat situacia, ked tak ako vo veci
samej zmluva obsahuje iba matematicky vzorec vypoctu tejto RPMN, ktory nie je doplneny udajmi
nevyhnutnymi na uskuto&nenie tohto vypoctu. ( vid bod 66 uvedeného rozsudku).

105. Vzhfadom na absenciu uvedenia vSetkych predpokladov pouzitych na vypocet tejto rocnej
percentualnej miery nakladov v predmetnej zmluve sud preto uvedeny uver z tejto zmluvy z tohto
doévodu podfa ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b./ povaZoval za bezuroCny a bez poplatkov, a teda
Zalobcovi nemohol okrem naroku na vratenie tej €asti istiny zodpovedajucej poskytnutej sume Uveru
splatnej ku driu rozhodovania sudu a pripadnému naroku na Urok z omeskania, narok uz na Ziadne iné
plnenie &i sa jednalo o pripadny zmluvny urok , alebo napr. zmluvnu pokutu a iné poplatky, resp. plnenie
z tejto zmluvy.

106. Zalobca zarover nepreukazal, Ze si riadne splnil povinnost v zmysle § 7 ods. 1 zak.¢. 129/2010
Z.z., podra ktorého bol povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost’ oboch Zalovanych
ako spotrebitelov splacat spotrebitel'sky Gver, priom mal vziat do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

107. V tejto suvislosti sud poukazuje na to, Zalobca je podfa registra veritefov vedeného Narodnou
bankou Slovenska od 09.09.2015, veritelom s udelenym povolenim na poskytovanie spotrebitel'skych
uverov bez obmedzenia rozsahu poskytovania spotrebitelskych uverov podla § 20a (§ 20 ods.1 zadkona
¢. 129/2010 Z.z. ).

108. Preto sa na zalobcu v sulade § 7 ods.4 zakona & 129/2010 Z.z. vztahovala povinnost
vynalozit naleZiti odbornu starostlivost pri posudzovani schopnosti spotrebitela v danom pripade oboch
Zalovanych splacat’ spotrebitel'sky uver a za tymto uelom bolo jeho povinnostou ziskavat a ucelne
vyuzivat Udaje o spotrebitefskych Uveroch tak, aby boli splnené podmienky podfa odsekov 15 a 16
uvedeného paragrafu.

109. Podfla § 7 0ds.15 pism b./ zdkona &. 129/2010 Z.z. bol Zalobca ako veritel povinny posudit
schopnost oboch Zalovanych ako spotrebitefov splacat’ spotrebitel'sky uver najma s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet sa
rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podla § 20 ods. 1 pism. a), ktori su
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti tychto spotrebitelov splacat spotrebitelsky uver.

110. Zaroven podla § 7 0ds.16 pism b./ zakona €. 129/2010 Z.z. bol zalobca ako veritel povinny
vynaloZenie tejto odbornej starostlivosti aj hodnoverne preukazat.

111. Vzhlfadom na uvedené a to aj s prihliadnutim na vyzvu tunajSieho sudu uskuto&nenu v uzneseni
sp.zn. 16Csp/40/2020-48 zo dna 15.12.2020 bolo preto povinnostou zalobcu hodnoverne preukazat, ze
pri posudzovani bonity oboch Zalovanych , ktorym obom ako diZnikom spolo¢ne poskytoval predmetny
uver, postupoval v sulade s § 7 ods. 15 a 16 citovaného zdkona a teda vykonal overenia bonity oboch
Zalovanych v prislusnych databazach, ¢o mal aj nasledne sudu riadne zdokladovat a tym hodnoverne
preukazat splnenie si uvedenych povinnosti.

112. V tejto suvislosti sud poukazuje na to, Zze ku dfiu 20.01.2016, ktory v. Zmluve o spotrebitelskom
uvere revolvingového typu €. 8500141690 je vedeny ako datum jej uzavretia, boli uz v prevadzke tri
takéto databazy, a sice Spolo€ny register bankovych informacii "SRBI" - East’ Register spotrebitelskych
uverov v zmysle zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach pre
spotrebitelov, ktory zacal vykonavat €innost od 01.10.2015, Nebankovy register klientskych informacii

"NRKI" - ast’ Register spotrebitel'skych uverov v zmysle zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych



uveroch a o inych uveroch a pézi¢kach pre spotrebitelov, ktory zadal vykonavat' ¢innost od 01.10.2015,
a Register udajov o spotrebitelskych uveroch, ktory za€al vykonavat &innost od 01.10.2015. AZ od
10.07.2017 zacal vykonavat podla uvedeného zoznamu &innost’ aj EURI (Eurdpsky register informacii).

113. Zalobca pritom podla Zoznamu registrov Udajov o spotrebitel'skych Gveroch vedeného Narodnou
bankou Slovenska bol zaradeny medzi veritelov poskytujucich udaje do Nebankového registra
klientskych informacii "NRKI" - East’ Register spotrebitelskych Uverov v zmysle zakona €. 129/2010 Z.
z. 0 spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov, ktory zacal vykonavat
¢innost od 01.10.2015, av8ak z tohto registra sudu nepredloZil Ziaden vystup na Ziadnu zo Zalovanych,

ktory by preukazoval splnenie si povinnosti nahliadnutia do neho.

114. Z jeho strany bol sudu predloZeny vystup z , Dopytu Eurisc* s datumom 20.01.2016, ktory vSak nie
je zaradeny do uvedeného Zoznamu registrov Udajov o spotrebitel'skych Uveroch vedeného Narodnou
bankou Slovenska.

115. Pokial by tento vystup mal byt vystupom z registra EURI (Eurépskeho registra informacii), ktory
je vedeny v predmetnom zozname, tak sud v tejto suvislosti poukazuje na to, Ze tento register podla
uvedeného zoznamu zacal vykonavat €innost ( resp. vznikol) az dia 10.07.2017.

116. NavySe uvedeny vystup z , Dopytu Eurisc* sa vztahoval len na Zalovanu v 1. rade, pricom vo
vztahu k Zalovanej v 2. rade Zalobca nepredlozil Ziaden dékaz o tom, Ze si splnil uvedenu povinnost
nahliadnutia aj voci nej.

117. V tejto suvislosti sud poukazuje aj na to, Ze podla jeho pisomného vyjadrenia doru¢eného sudu
dfia 21.12.2020 z hladiska prijmov Zalobca posudzoval spolo¢ny prijem oboch Zalovanych, kedy ho
urcil vo vySke 464,90 EUR ( zalovana v 1. rade 230,70 EUR a Zalovana v 2. rade 234,20 EUR) a to
napriek tomu, Ze tieto podla vypovede Zalovanej v 2. rade nezili v spolo€nej domacnosti. Avdak pokial
uz ide o vydavkovu €ast, tu uz uvadzal len vydavky jednej zo Zzalovanych (osobitne neroz&lefoval aké
su vydavky Zalovanej v 1. rade a aké Zalovanej v 2. rade), kedy mu takto vysla celkova vySka zavazkov
w2alovaného* bola spolu 357,-- EUR, t.j. minimalne Zivotné vydavky vo vyske 170,-- EUR, sporenie 35,--
EUR, splatky (podla NRKI) - 65,-- EUR a ostatné vydavky 87,--EUR. Samotna Zalovana v 2. rade vo
svojej UCastnickej vypovedi uvadzala, Ze od nej ziadne doklady o jej nakladoch na jej domacnost neboli
vyziadané pri¢om podfa jej vyjadrenia ma platit inkaso v sume 150,- eur, telefén 15,- eur a internet 12,-
eur. Osobitné lenenie vydavkov u Zalovanej v 1. rade a Zalovanej v 2. rade nie je uvadzané ani v Ziadosti
o poskytnutie spotrebitelského uveru €. 8500141690 zo dria 20.01.2016. Je potom otazne, &i Zalobcom
uvadzané volné zdroje ,Zalovaného® (ako rozdiel medzi prijmom a vydavkami) v jeho vyjadreni uvadzané
vo vySke 107,90 EUR, resp. v Ziadosti uvadzané vo vySke 172,90 EUR, su aj realne volnymi zdrojmi, z
ktorych bolo mozné posudzovat Uverovu bonitu Zalovanych, a ¢i teda aj nalezite posudil iverova bonitu
Zalovanych.

118. V danom sporovom pripade nie je zrejmé za akych vydavkov Zalovanej v 1. rade a vydavkov
Zalovanej v 2. rade ako spotrebitelov Zalobca posudzoval ich Uverovu bonitu. Zakon v tomto smere
striktne uvadza, Ze sa posudzuje schopnosti splacat’ Uver ako z udajov o prijmoch, tak aj z udajov o
vydavkoch a v neposlednom rade aj z udajov o rodinnom stave spotrebitela, a nie teda vyluéne len
z udajov o prijmoch oboch Zalovanych , tak ako to podla pisomnych vyjadreni Zalobcu mal tento a
nasledne u vydavkoch uz nie je zrejmé, &i sa brali do Uvahy nalady oboch Zalovanych alebo len jednej z
nich a predovsetkym preco sa tak postupoval ( prijmy oboch) vydavky nevedno ktorej z nich), ked' tieto
netvorili spolo¢ni domacnost , z ktorej sa predmetny Uver mal uhradzat.

119. Podla § 11 ods.2 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni plathom a Ga&innom
k 20.01.2016, teda ku dfu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uvere revolvingového typu
€. 8500141690, sa za hrubé poruSenie povinnosti veritela podla § 7 ods. 1 povazuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela. Zakon v tomto smere strikine uvadza , Ze sa posudzuje schopnosti splacat uver ako z
udajov o prijmoch, tak aj z udajov o vydavkoch a v neposlednom rade aj z udajov o rodinnom stave
spotrebitela, a pokial Zalobca pri idajoch o prijmoch jednoznacne z prijmov oboch Zalovanych, tak takto
jednoznaéne mal v ramci posudzovania uviest za akych udajoch o vydavkoch oboch Zalovanych pri
tomto Uvere vychadza. To plati o to viac , Ze vratenie predmetného Uveru sa dozadoval solidarne od



oboch Zalovanych. Pokial tak necinil podla nazoru sudu sa dopustal hrubého porusenia jeho povinnosti
ako veritela podfla § 7 ods. 1 naleZite posudit’ schopnosti Zalovanych ako spotrebitefov splacat’ dany uver.

120. V tejto suvislosti sud dava do pozornosti aj bod 26 odévodnenia Smernice Eurépskeho parlamentu
a Rady 2008/48/ES 23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice Rady
87/102/EHS ( dalej len ako , Smernica 2008/48/ES*) , podla ktorého .... najma na rozvijajucom sa
trhu s avermi je dblezité, aby veritelia neposkytovali Uvery nezodpovedne alebo bez predchadzajuceho
posudenia Uverovej bonity a aby ¢lenské Staty vykonavali potrebny dohlad na vyvarovanie sa takémuto
spravaniu a aby stanovili potrebné opatrenia na sankcionovanie veritefov v takychto pripadoch. Bez
toho, aby boli dotknuté ustanovenia o kredithom riziku uvedené v smernici Eurépskeho parlamentu a
Rady 2006/48/ES zo 14. juna 2006 o za&ati a vykonavani ¢innosti Uverovych institucii, veritelia by mali
byt zodpovedni za individualne kontroly Uverovej bonity spotrebitela. Na tento ucel by mali mat moznost
vyuzit informacie, ktoré im poskytol spotrebitel nielen po€as pripravy prislusnej zmluvy o Gvere, ale
aj pocas dlhodobého obchodného vztahu. Organy Elenskych Statov by tiez mohli veritelom poskytnat
vhodné pokyny a usmernenia. Aj spotrebitelia by mali konat' obozretne a dodrziavat svoje zmluvné
povinnosti.

121. Vzhladom na vy3Sie vytykané nedostatky postupu Zalobcu pri preverovani Uverovej bonity oboch
Zalovanych rozhodne nie je mozné kon$tatovat, Ze tento sa nedopustil poskytnutia nebonitného
spotrebitelského Uveru.

122. NavySe podla nazoru sudu pokial zmluva o spotrebitefskom uvere revolvingového typu ¢&.
8500141690 zo dria 20.01.2016 bola uzatvarana s oboma Zalovanymi ako diznikmi z uvedeného uUveru,
a z hladiska posudzovania ich prijmov Zalobcu posudzoval ich spolo€ny prijem, tak v takomto pripade
bolo potrebné vykonat' Setrenie v prislusnych registroch u oboch Zalovanych, o v3ak Zalobca , Ze takéto
Setrenie vykonal aj v pripade Zalovanej v 2. rade , nepreukazal.

123. Nesplnenie si uz len tejto jeho povinnosti hodnoverného preukazania vynaloZenia nalezitej
odbornej starostlivosti vo forme nahliadnutia do prislusnych registrov aj u Zalovanej v 2. rade je preto
potrebné v spojeni ust. § 11 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., povazovat za hrubé poruSenie povinnosti
Zalobcu podla § 7 ods. 1 citovaného zékona a preto je potrebné predmetny Uver aj z tohto dévodu
povazovat za bezuro¢ny a bez poplatkov.

124. Okrem toho vykonanym dokazovanim nebolo preukazané, Ze Zalobca dany Uver riadne pred¢asne
zosplatnil.

125. Podla ust. § 53 0ds.9 Obcianskeho zakonnika , platného a u¢inného v Ease uzavretia Zmluvy
o poskytnuti spotrebitelského Uveru, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v
splatkach, mohol dodavatefl uplatnit pravo podla § 565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

126. Z hladiska tejto formulécie uvedeného ustanovenia je zrejmé, Ze toto uvedené ustanovenie dopina
ustanovenie § 565 Obc&ianskeho zakonnika, takZe otazku zosplatnenia uveru je potrebné vykladat' skrz
text oboch uvedenych ustanoveni su¢asne.

127. Podla uvedeného ust. § 565 Obclianskeho zakonnika na to , aby Zalobca ako veritel mohol Ziadat' o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky bolo potrebné , aby mu toto pravo vyplynulo
bud’ z dohody medzi zmluvnymi stranami alebo aby mu bolo uréené rozhodnutim. V dnom spore takéto
opravnenie pre Zalobcu vyplynulo z ¢lanku 10 bod 10.1 pism a./ predmetnej zmluvy.

128. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze z obsahu uvedenych ustanoveni § 53 ods. 9 a § 565
Obcianskeho zakonnika je mozné vyvodit zaver, Ze povinnostou zalobcu ako veritela je upozornit
Zalovaného ako diZnika na moznost zosplatnenia zavazku pred tym, ako k zosplatneniu déjde. V pripade
spotrebitelskych zavazkov ide o dva rézne pravne ukony veritela, a to upozornenie na uplatnenie prava
veritela podla § 53 ods. 9 ( predtym ods. 8) Obcianskeho zakonnika a samotna Ziadost o zaplatenie
celého dlhu pre omeskanie so zaplatenim splatky. Podmienkou riadneho zosplatnenia dlhu je riadne
dorucenie oboch prejavov vble veritefa dlznikovi. Doru€enie Ziadosti o zaplatenie celého dlhu pre



omeskanie so zaplatenim splatky diZnikovi az po dni splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky nema za
nasledok stratu vyhody splatok pre dlznika, pretoZe splatnostou dalSej nasledujucej splatky toto pravo
veritela zaniklo.

129. Zaroven je potrebné uviest, Ze samotné ustanovenie § 565 Obcianskeho zakonnika umoziiuje,
aby v pripade ak ide o plnenie v splatkach, veritel poziadal dlZnika o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZzit najneskdr do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky. Podmienkou ucinnosti vyzvy na
zaplatenie celej pohladavky je, Ze veritel v zdkonom stanovenej lehote, ktord nesmie byt kratSia ako 15
dni pred uplatnenim prava na zosplatnenie , upozornil spotrebitela na uplatnenie tohto prava. Lehota
15 dni zagina plynut nasledujuci deri potom, o dodavatelovi vzniklo pravo podla § 565 Obc&ianskeho
zakonnika, t. j. po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky (pozri § 122 ods.
1 Obgianskeho zakonnika). Uginnost uplatnenia prava podla § 565 Obgianskeho zékonnika je teda
podmienena tym, Ze dodavatel v uvedenej lehote pred uplatnenim tohto prava upozornil spotrebitela
na to, Ze toto pravo vyuzije. Bez takéhoto v€asného upozornenia je uplatnenie pravna na zosplatnenie
neuginné. (vid. Jaroslav Krajéo: Obgiansky zakonnik pre prax (komentar) Judikatira NS SR, NS CR,
ESD, ESLP-I. (§ 1 - § 135 C) vydavatelstvo Eurounion, spol. s. r. 0., Bratislava, 2015, komentér k §
53 ods. 9, str. 758 a 759, resp. aj rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 16Co/178/2017
zo diha 19.4.2018).

130. V danom spore nebolo sporné , Ze sa Zalované dostali ku driu 15.07.2018 , kedy bolo vypracované
» Oznamenie o zosplatneni“ do omeskania, kedZe k tomuto datumu podla prehladu platieb vedenych
na Zalovanu v 1. rade pod VS : 8500141690 bolo uhradenych len 26 splatok po 24,55 EUR ( 26.splatka
bola uhradena dna 16.05.2018), priCom spravne malo byt uhradenych az 29.splatok.

131. Zalobca sudu predlozil uz vyssie uvedeny pripis zo diia 15.07.2018 oznadeny ako ,, Oznamenie o
zosplatneni®, ktorym mal len Zalovanej v 1. rade oznamit, Ze ku dfiu spisania uvedeného ozndmenia
je tato v omeSkani s uhradou splatok €. 27.,28. a 29., Ze suma omeSkanych splatok k uvedenému dru
predstavuje spolu hodnotu 73,65 EUR, a Ze aktualne omeskanie najstardej splatnej splatky je 7 dni.
Zaroven ju mal upozornit na to, Zze v pripade , ak sa dostane do omeskania s Uhradou ktorejkolfvek
z uvedenych splatok o viac ako tri mesiace a uplynie 15 dni od doruenia tohto oznamenia, stanu
sa splatnymi vetky zavézky z uvedenej zmluvy. Tento pripis z hladiska obsahu mal tak zrejme spinat
poZiadavku § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika , a sice upozornenia vykonaného v lehote nie krat3ej
ako 15 dni na uplatnenie jeho prava zosplatnit cely uverovy dlh naraz . Pripis bol uvedenej Zalovanej v
1. rade sice doru€eny dha 19.07.20218, avSak nepreukazal, ¢i takyto pripis bol dorueny aj Zalovanej
v 2. rade, resp. Ci tejto bol vébec pripadne tiez doruovany.

132. Okrem toho Zalobca nepreukazal, Ze po tomto pripise nasledoval este iny pravny Ukon, a sice ukon
samotného pred€asného zosplatnenia predmetného lveru.

133. Podla nazoru sudu, tak ako uz vysSie uviedol, v pripade spotrebitelskych zavazkov upozornenie
na uplatnenie prava veritelfa podla § 53 ods. 9 ( predtym ods. 8) Obd&ianskeho zakonnika a nasledna
samotna Ziadost o zaplatenie celého dlhu pre omeskanie so zaplatenim splatky, predstavuju dva
rézne pravne ukony veritefa, a preto podmienkou riadneho zosplatnenia dlhu je riadne dorucenie
oboch prejavov véle veritelfa diZznikovi. Je teda zrejmé , Ze nie je mozné vykonat obe tieto ozndmenia
Zalovanému jednym ukonom, a preto nie je mozné pripis zo dfia 15.07.2018 oznaceny ako ,Oznamenie
o zosplatneni®, povazovat za pravny ukon, ktorym pravny predchodca Zalobcu spinil poZiadavku zakona
v zmysle § 53 ods. 9 v spojeni s § 565 Obc&ianskeho zakonnika.

134. Sprisnena ochrana spotrebitela vyZaduje, aby sa v pripade, ak su dané pochybnosti o obsahu
pravnych vztahov medzi dodavatelom a spotrebitefom v sulade s § 54 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika
platného a ucinného v €ase uzavretia predmetnej zmluvy o spotrebitelskom Gvere medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym, resp. § 266 ods.5 Obchodného zakonnika platného a u€inného v
tom istom Case, pouzil vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi. Je nepochybné, Ze vyklad, v zmysle
ktorého, pokial sa riadne nepreukaze splnenie vietkych podmienok na predasné splatenie Uveru a
ponecha sa Zalovanému ako spotrebitelovi moznosti splacat’ uver nadalej v dojednanych splatkach je
priaznivej$i a je na mieste ho aplikovat.



135. Vzhladom na vy3Sie uvedené teda Zalobca nepreukazal jednak, Ze pripis zo drfia 15.07.2018
oznaCeny ako , Oznamenie o zosplatneni®, ktoré sud posudzoval ako oznamenie , ktoré malo byt
vykonané podla § 53 ods. 9 Ob¢ianskeho zakonnika, bolo Zalovanej v 2. rade aj riadne dorucené, a
jednak Ze nasledne Zalobca samotné pred&asné zosplatnenie prisludnym pravnym Ukonom realizoval
a toto zosplatnenie obom Zalovanym aj riadne doruCil. Tym sa nemohol stat’ splatnym cely dlh
Zalovaného naraz a plati, Ze kone¢na splatnost’ Uveru nastane az, t.j. 01.07.2018, t.j. diilom ktorym
uplynula splatnost’ 29. splatky predmetného Uveru, nakofko tuto sa splatila cela sumu predmetného
uveru, ktory sud povazoval za bezuro¢ny a bez poplatkov. ( t.j. 700,--EUR ako poskytnuta suma uveru :
24,55 EUR ako vyska mesacnej splatky = 28,51, teda suma 700,--EUR sa splati 28 splatkami po 24,55
EUR a poslednou 29.splatkou , tou uz len vo vyske 12,60 EUR / t.j. 700,--EUR -28x24,55 EUR=700,--
EUR-687,40 EUR=12,60 EUR/).

136. KedZe predmetny uver vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti sud povazoval za bezuroény
a bez poplatkov, Zalobcovi vo vztahu Zalovanym mohol vznikndt narok len na vratenie sumy 700,--
EUR ako sumy poskytnutého uveru. Ku diu podania Zzaloby v8ak tato suma bola zo strany Zzalovanych
Zalobcovi uz uhradena, nakofko podla listinnych dokladov k uvedenému datumu mali na predmetnom
uvere uhradenu sumu 711,95 EUR. Sud preto Zalobu Zalobcu &o do uplatnenej istiny v plnom rozsahu
zamietol.

137. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skuto€nosti, pre ktoré sud predmetny Gver povaZoval za bezuroény
a bez poplatkov , Zalobcovi nemohol vzniknat narok ani na Ziadne iné plnenie ¢i uz sa jednalo o pripadny
zmluvny urok , alebo zmluvnu pokutu a pripadne akékolvek iné poplatky , resp. plnenie z tejto zmluvy.

138. Zalobca si napriek k tomu v tomto spore uplatfioval aj zmluvni pokutu vo vyske 0,04 % denne
z nim Zalovanej sumy istiny 319,15 EUR a to po¢nuc od 05.09.2018 do zaplatenia odvolavajuc sa
¢lanok 8 ods. 8.1 zmluvy, z ktorého mu mal narok na tato pokutu . Odhliadnuc od toho Ze v uvedenom
Clanku predmetnej zmluvy nie je Ziadna zmienka o zmluvnej pokute a tato sa uvadza az v ust.
¢lanku 11* SANKCIE®, bodoch 11.1 az 11.3 predmetnej zmluvy sud v tejto suvislosti poznamenava,
Ze pokial predmetny uver je kvalifikovany ako bezuroCny a bez poplatkov , umoznenie uplatnenia
predmetnej zmluvnej pokuty Zalobcom ako veritelom voci Zalovanym ako spotrebitelom by v koneénom
dosledku viedlo k obchadzaniu poziadavky smernice 2008/48 na zabezpecenie ucinného mechanizmu
sankcii, ktorymi ma byt veritel postihnuty v pripade nesplnenia si informaénych povinnosti vo vztahu k
spotrebitelovi, ktoré mu vyplyvaju z &lanku 10 ods. 2 uvedenej smernice.

139. Ako vyplyva z bodu 61 az 63 rozsudku SUDNEHO DVORA (tretia komora) z 9. novembra 2016
vo veci C - 42/15 - Home Credit Slovakia , a.s. proti Klare Biréovej ( dalej len ako , rozsudok
SD EU sp.zn. C - 42/15%, , .... podla &lanku 23 smernice 2008/48 ( rozumej smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom Gvere a o zruSeni
smernice Rady 87/102 tykajuceho sa informécii- poznamka sudu )Clenské Staty ustanovia pravidla o
sankciach za porusenie vnutroStatnych ustanoveni prijatych na zaklade tejto smernice a prijmu vetky
potrebné opatrenia, aby zabezpedili ich vykonavanie. .... Z odévodnenia 47 uvedenej smernice v3ak
vyplyva, Ze hoci je volba rezimu sankcii ponechana na zvazZenie Elenskych Statov, tieto sankcie musia
byt u€inné, primerané a odradzajuce (pozri v tomto zmysle rozsudok z 27. marca 2014, LCL Le Crédit
Lyonnais, C-565/12, EU:C:2014:190, bod 43). ... Sudny dvor uZ rozhodol, Ze tvrdost’ sankcii musi
byt primerana zavaznosti poruseni, ktoré postihuju, a to najma zabezpe&enim skutoéne odradzajuceho
ucinku, pricom musia reSpektovat vdeobecnu zasadu proporcionality (pozri rozsudok z 27. marca 2014,
LCL Le Crédit Lyonnais, C-565/12, EU:C:2014:190, bod 45 a citovanu judikataru).” .

140. Je nelogicke, aby Zalobca ako veritel ziskal cestou dojednaného ustanovenia o zmluvnej pokute
plnenie, ktorym by si fakticky vykompenzoval to, o mu v dbésledku sankcie v podobe bezurognosti a
bezoplatkovosti nim poskytnutého Uveru neprinalezi.

141. Okrem toho sud povazuje za potrebné poukazat aj na to, Zze uz vo viacerych sudnych
rozhodnutiach bolo vyslovené, Ze znenie zmluvnej pokuty uvedené v &lanku 11 “SANKCIE®, bod 11.1
tejto zmluvy ( aj ked v predmetnych rozhodnutiach bol text uvedenych &lankov €islovany ako ¢lanok
¢l. 8 body 8.1-8.3 ) je v rozpore so zakonom (§ 3a nariadenia vlady SR87/1995 Z. z. a podla § 53
0ds.5, § 53b ods.1 Obcianskeho zakonnika) a je neprijatelnou zmluvnou podmienkou (napr. rozsudok
36Csp/8/2019-79 z 25.7.2019 Okresného sudu KoSice | v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v



KosSiciach 5C0/327/2019 z 18.6.2020, rozsudok Okresného sudu SpiSska Nova Ves 9Csp/20/2018-81
20 14.11.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach 11C0/26/2019 z 29.1.2020, rozsudok
Okresného sudu Bratislava IV 25Csp/86/2018-59 z 31.10.2018 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Bratislave 15C0/43/2019 z 2.12.2020, rozsudok Okresného sudu Povazsk& Bystrica sp.
zn.7Csp/26/2017 z dna 21.06.2017, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Trnava 4Co 359/2017 z
21.6.2018.) Zmluvna podmienka uplne totozného, pripadne obsahovo zhodného znenia s rovnakym
obsahom a vyznamom (vid dikciu citovaného znenia § 53a ods. 1 OZ), bola uz v €ase pred uzatvorenim
posudzovanej zmluvy o spotrebitelskom Uvere sudmi vyhlasena za absolutne neplatni z dévodu
neprijatelnosti takejto zmluvnej podmienky obsiahnutej v spotrebitel'skej zmluve a su€asne sudy v
mnozstve svojich pravoplatnych rozhodnuti aj nepriznali pinenie dodavatelovi z dbvodu takejto absolltne
neplatnej zmluvnej podmienky. Zalobca mal preto povinnost poukazom na ustanovenie§ 53a ods. 1
OZ zdrzat’ sa pouzivania takejto zmluvnej podmienky do buduicna voc€i vietkym dalSim spotrebitelom.
PretoZe uvedena podmienka bola vyhlasena za absolutne neplatna, je tak zrejmé, Ze dodavatel- Zalobca
si zakonnu povinnost zdrzat' sa pouZivania sudmi vyhlasenej absolutne neplatnej zmluvnej podmienky
do buducna voci vietkym dalSim spotrebitefom celkom zjavne nesplnil. Sud aj preto nemohol priznat
Zalobcovi narok na zaplatenie uvedenej zmluvnej pokuty.

142. Sud zamietol Zalobu Zalobcu aj v Casti uplatfiovanej sumy 73,50 EUR, ako uhrady nakladov
spojenych s mimosudnym uplatnenim pohfadavky, nakolko nebolo preukazané, Ze vyzva pravneho
zastupcu Zalobcu zo diia 07.09.2018 oznaena ako , Pokus o zmier pred za€atim sudneho konania*
obom Zalovanym bola vobec doru¢ovana a aj napokon doru¢ena. Okrem toho ide u narok , ktory medzi
strany sporu v zmysle § 9 ods. 9 a ods. 12 zakona €. 129/2010 Z.z., nebol dojednany priamo v samotnej
zmluve a preto ho Zalobca ako veritel ani nemohol od Zalovanych pozadovat.

143. Podfla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u&innom k 20.01.2016, teda ku
driu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere revolvingového typu ¢&. 8500141690, ak je
diznik v omeskani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho Casti, vznika veritelovi, ktory si spinil
svoje zakonné a zmluvné povinnosti, pravo poZadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vyske
dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného upozornenia.

144. Podla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 20.01.2016, teda ku driu
platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere revolvingového typu €. 8500141690, ak zavazok
vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZnikom je spotrebitel, moZzno dohodnut iroky z omeSkania najviac
do vysky ustanovenej podla predpisov ob¢ianskeho prava.

145. Podla § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

146. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

147. Uroky z omeskania si Zalobca uplatfioval odo diia 05.09.2018. K uvedenému datumu mali zalované
na predmetnom Uvere podfa prehladu platieb vedenych na Zalovanu v 1. rade pod VS : 8500141690
uhradenu sumu 662,85 EUR ( t.j. 27 splatok po 24,55 EUR).

148. K tomuto datumu tak Zalované boli v omeskani so splatkou €. 28 vo vyske 24,55 EUR splatnou dnia
01.06.2018 a splatkou €. 29 splatnou 01.07.2018, tou vSak len vo vySke 12,60 EUR, nakolko predmetny
uver bol tak ako to sud vysSie uviedol bezuroény a bez poplatkov. ( t.j. 700,--EUR ako poskytnuta
suma uveru : 24,55 EUR ako vySka mesacnej splatky = 28,51 splatok , teda suma 700,--EUR sa mala
splatit 28 splatkami po 24,55 EUR a poslednou 29.splatkou , tou uz len vo vyske 12,60 EUR / t.j. 700,--
EUR -28x24,55 EUR=700,-EUR-687,40 EUR=12,60 EUR/). Predmetny dih Zalovanych na istine k
uvedenému datumu 05.09.2018 tak ¢inil 37,15 EUR ( t.j. 700,--EUR - 27 splatok x 24,55 EUR, resp.
24,55 EUR ako 28.splatka +12,60 EUR ako 29.splatka)



149. Dfia 18.10.2018 Zalované na predmetny Gver uhradili sumu 24,55 EUR , o vyplynulo z prehfadu
platieb vedenych na Zalovanu v 1. rade. Za obdobie od 05.09.2018 ( t.j. od datumu, od ktorého si Zalobca
uplatnil urok) do 18.10.2018 ( t.j. do datumu, kedy doSlo k uvedenej uhrade sumu 24,55 EUR) urok z
omeskania €inil 0,01 EUR, t.j. 0,4 % p.a. zo sumy 37,15 EUR za obdobie od 05.09.2018 do 18.10.2018.

150. Dia 21.08.2019 Zalované na predmetny uver uhradili dalSiu sumu 24,55 EUR,Eo vyplynulo z
prehladu platieb vedenych na Zalovanu v 1. rade. Za obdobie od 19.10.2018 (t.j. odo diia nasledujuceho
po datume vykonania urady sumy 24,55 EUR dria 18.10.2018) do 21.08.2019 ( t.j. do datumu, kedy
doslo k dalSej uvedenej uhrade dalSej sumy 24,55 EUR) urok z omeskania &inil 0,04 EUR, t.j. 0,4 % p.a.
zo sumy 12,60 EUR (t,j. 37,15 EUR -24,55 EUR) za obdobie od 19.10.2018 do 21.08.2019.

151. Tym zaroven bola splatna cela suma istiny, na ktori mal Zalobca narok, kedZe uver bol bezuro¢ny
a bez poplatkov.

152. Sud pri vypocte predmetného uroku z omeskania v tomto spore vychadzal jednak ztoho, ze v €ase
omeskania zalovanych s plnenim ich platobnych povinnosti bola zakladna drokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky, ktoru predstavuje sadzba hlavnych refinanénych operacii, za obdobie od 16.3.2016
doteraz vo vyske 0 % p.a., jednak z toho, Ze je v zmysle § 216 ods. 1 Civilného sporového poriadku
viazany petitom Zaloby, ktory nemoze prekrodit, a tiez z toho, Ze podla Uznesenia NajvysSieho sudu SR
sp.zn. 1Cdo/58/98 zo dria 27.10.1998, veritel pefiaznej pohladavky mézZe od diZnika, ktory je v omeskani
s plnenim penazného dlhu, uplatiiovat’ Uroky z omeskania aj v menSom rozsahu, nez ustanovuje cit.
pravny predpis. Vzhladom na uvedené, preto az do momentu kym suma vy€islenych urokov z priznane;j
istiny dosiahne hodnotu 700,--EUR tieto vypocitaval zo Zalobcom poZadovanej percentualnej vysky
0,4% p.a. a az po dosiahnuti uvedenej iselnej hodnoty uvedenych arokov , bolo by mozné tieto uroky
pocitat vo vyske 5,00% p.a., ktord zodpoveda zakonnej vySke uroku z omeskania platnej v Case kedy,
sa Zalované dostali do omeskania.

153. Nasledne po podani Zaloby v8ak doslo zo strany Zalovanych k dal$im uhradam na predmetny aver,
a to konkrétne dnia 09.02.2021 vo vyske 56,89 EUR a v dnoch 22.02.2021, 22.03.2021 a 27.04.2021
vo vySke po 20,--EUR.

154. Sud teda zapocital tieto realizované uhrady na vysSie vy¢&islenu sumu urokov z omeskania, ktora
predstavovala &iastku 0,05 EUR ( t.j. 0,01 EUR + 0,04 EUR), &im bol zo strany Zalovanych zaplateny aj
tento urok z omeskania, na ktory by inak Zalobca mal narok, a preto sud Zalobu aj ¢o do uplatneného
uroku z omeskania v plnom rozsahu zamietol.

155. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a u€elne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

156. Podla § 255 ods.1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
157. Podla § 255 ods.1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

158. Podla § 255 ods.2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len &iastoCny, sud ndhradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

159. Podla § 256 ods.1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

160. Podla § 256 ods.2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

161. Podla § 262 ods.1CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

162. Podla § 262 ods.2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



163. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 a 2 CSP a Zalobcu zaviazal povinnostou
zaplatit nahradu trov konania Zalovanym v rozsahu zodpovedajucom pomeru ich Uspechu v tomto
spore.

164. Sud pri posudzovani uvedeného uspechu vzal na zretel skutoCnost, Ze pomer Uspechu zalobcu
k Zalovanej sume bol 36,63 % (116,89 EUR ako suma istiny, pre ktoru bola Zaloba vzata spat / 319,15
EUR ako celkova Zalovana suma istiny =0,3663= 36,63 %) a Uspechu Zalovanych bol 63,37 % (202,26
EUR ako nepriznana suma istiny / 319,15 EUR ako celkova Zalovana suma istiny =0,6337=63,37 %).

165. Sud pri posudzovani uvedeného Uspechu vzal na zretel, Ze pokial ide o Ciastoéné spatvzatie
Zaloby ¢o do sumy 116,89 Eur a jej prisluSenstva, toto bolo pri¢itané suidom na tarchu Zalovanych , ktoré
zastavenie konania v tejto asti procesne zavinili tym, Ze predmetnu Uhradu tejto sumy zrealizovali az
po podani Zaloby v spore a tato okolnost bolo dévodom pre toto Ciastocné spatvzatie Zaloby.

166. Zalovanym ako Uspes$nej strane sporu tak vznikol narok len na pomernd &ast trov konania a
to v rozsahu 36,74 %, kedy uvedené percento predstavuje rozdiel medzi percentualnym uspechom
Zalovanych a percentualnym uspechom Zalobcu (63,37 % - 36,63 %).

167. Vyrok o nahrade trov konania sud formuloval v zmysle pravneho nazoru vysloveného Najvy38im
sudom SR v uzneseni sp.zn. 6 Cdo/65/2017 zo diia 30.05.2017, ako aj v uzneseni sp. zn. 6
Cdo 222/2016 zo dha 23. marca 2017, podfa ktorého musi v fiom byt uvedené, kto a komu ma
zaplatit ndhradu trov konania s tym, Ze o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej indtancie
samostatnym uznesenim, a teda len takouto formulaciou vyroku o nahrade trov konania bude splnena
pozZiadavka zékona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim
o vySke tejto nahrady bolo vykonatelné, teda aby bolo spdsobilym exekuénym titulom pre pripadné
vynutenie nim uloZzenej povinnosti.

168. vyske nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v Styroch vyhotoveniach . (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok/ dalej len ako ,, CSP/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. ( § 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



