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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Ziline, v senate zlozenom z predsedniéky senatu JUDr. Marcely Malatkej a sudcov JUDr.
Eriky Beb&akovej a Mgr. Anny Mihalikovej, prejednal na verejnom zasadnuti konanom dfa 9. juna 2021
odvolanie poskodeného Friendly Finance Slovakia s.r.0., proti rozsudku Okresného sidu Namestovo,
sp.zn. 6T/86/2018 zo dna 11.6.2020 a takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. f), ods. 2 Tr. por. zru $ uje rozsudok Okresného sidu Namestovo, sp.zn.
6T/86/2018 zo diia 11.6.2020 v Casti - vo vyroku o nahrade Skody, tykajucom sa poSkodeného Friendly
Finance Slovakia s.r.o.

Na zaklade § 322 ods. 3 Tr. por., pri nezmenenom vyroku o vine, o treste, o nahrade skody vo vztahu
k poSkodenym: Slovenska sporitelfia a.s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 a BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE s.a., pobocka zahrani¢nej banky,

obzalovanému I. K., nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom P, t.¢.

vo vykone trestu odnatia slobody v inej trestnej veci

v UVV a UVTOS llava,

podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklad a povinnost nahradit poSkodenému Friendly Finance Slovakia,
s.r.o., Tallerova 4, Bratislava - mestska ¢ast' Staré Mesto 811 02, ICO: 47 243 368, $kodu vo vyske
350 Eur (tristopatdesiat eur), s tym, ze povinnost obzalovaného nahradit Skodu poskodenému zanika
v rozsahu plnenia odsudenym C. G., nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom C. P., ktory bol na nahradu
Skody zaviazany rozsudkom Okresného sudu Namestovo €.k. 6T/74/2017-383 zo dnia 26.6.2018,
pravoplatnym dna 12.7.2018.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Namestovo, sp.zn. 6T/86/2018 z 11.6.2020 bol obZalovany |. K. uznany
vinnym v bode 1/ z d€astnictva formou pomoci podla  § 21 ods. 1 pism. d) Tr. zak. k zlo€inu Uverového
podvodu podla § 222 ods. 1, 3 pism. a) Tr. zak. a v bode 2/ z pre€inu Uverového podvodu podla § 222
ods. 1 Tr. zak. s€asti spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. na tom skutkovom zaklade
ako je uvedené vo vyrokovej Casti citovaného rozsudku.

Za spachanie tejto trestnej Cinnosti u obzalovaného bolo podla § 44 Tr. zak. upustené od uloZenia
dalSieho trestu podla § 43 Tr. zak., pretoZze sud pokladal tresty uloZzené rozsudkom Okresného
sudu Namestovo, sp.zn. 4T/182/2008 zo dia 4.3.2014, rozsudkom Okresného sudu Zilina, sp.zn.
28T/89/2010 zo diia 30.1.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského studu v Ziline, sp.zn. 3To/79/2014 zo
dfia 16.6.2016, rozsudkom Okresného sudu Namestovo, sp.zn. 6T/98/2014 zo dha 24.11.2016, v spojeni
s rozsudkom Krajského stdu v Ziline, sp.zn. 3To/31/2017 zo dfia 8.6.2017 za dostatoéné na ochranu
spolo€nosti a napravu pachatela. Podfa § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodeného Slovensku sporiteltiu,



a.s., Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00151653 s narokom na nahradu $kody odkazal na civilny proces.
Podla § 288 ods. 1 Tr por. odkazal poSkodeného Friendly Finance Slovakia s.r.o., so sidlom Hlavna 104,
Kosice, ICO: 47243368 s narokom na nahradu $kody na civilny proces a podla § 288 ods. 1 Tr. por.
odkazal spolo¢nost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE s.a., pobocka zahrani¢nej banky s narokom
na nahradu Skody na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie poSkodeny Friendly Finance Slovakia s.r.o., zastupeny
splnomocnencom JUDr. Radbom pisomnym podanim zo dnia 30.7.2020, doru¢enym elektronicky
Okresnému sudu Namestovo dfia 30.7.2020, a to proti vyroku, ktorym bol s narokom na nahradu Skody
odkazany na civilny proces. Podané odvolanie poskodeny zdévodnil nasledovne:

Napadnuty vyrok rozsudku o nahrade Skody povaZuje za nespravny. Okresny sud mal spravne
rozhodnut tak, ze obzalovanému mal ulozit povinnost nahradit mu spésobenu §kodu, nakolko narok na
nahradu Skody si v tomto tresthom konani uplatnil riadne a v&as. Su€asne riadne Specifikoval vysku, v
akej mu vznikla 8koda a vznik 8kody aj nalezZite preukazal vo vySke 350,- Eur. Narok na nahradu Skody
vznikol konanim obZalovaného I. K., v tomto trestnom konani bol riadne preukazany, okresny sud mal
zisteny skutkovy zaklad, dévodnost a vySku naroku, teda v suvislosti s rozhodnutim o naroku na ndhradu
Skody nie je potrebné vykonat dalSie dokazovanie, ktoré by presiahlo potreby trestného konania a ktoré
by ho podstatne predizilo. ObZalovany na hlavnom pojednavani urobil vyhlasenie o vine a na zaklade
jeho vyhlasenia sud uznal obzalovaného vinnym zo spachania trestného ¢inu podfa § 222  ods. 1 Tr.
zak. v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak., €im bol za uvedeny skutok odsudeny podla kvalifikovanej
skutkovej podstaty uvedeného trestného &inu, a to aj na zaklade vysky spdsobenej Skody. Sud teda
nemal dévod, ak povazoval za preukazané pouzitie kvalifikovanej skutkovej podstaty predmetného
trestného Cinu na zéklade Skody vo vyske 350,- Eur v rozpore s vyrokom o uznani za vinného odkazat
poskodeného s narokom na nahradu Skody na civilny proces. PoSkodeny preto Ziada, aby odvolaci sud
zru$il napadnuty vyrok o ndhrade $kody v rozsudku Okresného sudu Namestovo, sp.zn. 6T/86/2018 zo
dfia 11.6.2020 podla § 321 ods. 1 pism. f) Tr. por. a rozhodol o povinnosti obZalovaného na nahradu
Skody vocli poSkodenému vo vySke 350,- Eur.

Obhajca sa pisomnym podanim zo dfia 17.8.2020 vyjadril k odvolaniu poskodeného, ktoré dorudil
sudu dfia 19.8.2020 z €.l. 438, v ktorom uviedol, Ze povazuje rozsudok Okresného sudu Namestovo
z 11.6.2020 za spravny a zakonny a navrhuje, aby Krajsky sud v Ziline odvolanie poskodeného ako
nedévodné zamietol.

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci na podklade odvolania podaného poskodenym Friendly Finance
Slovakia, s.r.0., preskumal podfa § 317 ods. 1 Tr. por. zakonnost’ a odévodnenost napadnutého vyroku
rozsudku o nahrade 3kody, ako aj spravnost postupu konania, ktoré rozsudku predchadzalo, pokiaf
mohlo mat’ vplyv na rozhodnutie o ndhrade $kody, pri€¢om prihliadal aj na chyby, ktoré odvolanim neboli
vytykané, ak by odbévodrovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. Zistil potom, Ze odvolanie
podané poskodenym Friendly Finance Slovakia, s.r.o., proti vyroku o nahrade 3kody, bolo podané
opravnenou osobou, v zakonom uréenej lehote a je dovodné.

Krajsky sud po preskumani predloZzeného spisu primarne zistil, Ze procesny postup sudu prvého stupia,
ktory predchadzal napadnutému vyroku o nahrade Skody, bol vykonany spdsobom zodpovedajucim
ustanoveniam Trestného poriadku. S ohladom k tomu, Ze obZalovany I. K. na hlavhom pojednavani
pred sudom prvého stupfia urobil vyhlasenie o priznani viny podlfa § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por. a
po vyhlaseni rozsudku sa vzdal prava podat odvolanie aj za v8etky opravnené osoby, ktoré v jeho
prospech odvolanie mdzu podat, rozsudok Okresného sudu Namestovo je pravoplatny vo vyroku o vine
a treste diiom 29.9.2020. ObZalovany dal vyhldsenim o vine dostato€ne najavo, Ze Ziadnym spésobom
nenamieta skutkové a pravne zavery. Priznanie viny bolo teda sidom prvého stupia prijaté v sulade
so zdkonom a stalo sa nemennym. Okresny sud nasledne vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom
o treste a nahradou Skody.

Reagujuc na odvolacie namietky poskodeného vo vztahu k vyroku o nahrade $kody, odvolaci sud
predovSetkym uvadza, Ze prvostupriovy sud v tomto smere vykonal dokazovanie v rozsahu potrebnom
na rozhodnutie. V suvislosti s rozhodovanim o odvolani poSkodeného Friendly Finance Slovakia
s.r.o., krajsky sud dava do pozornosti rozsudok Okresného sudu Namestovo, sp.zn. 6T/74/2017 zo
dfia 26.6.2018, pravoplatny vo vyrokoch o vine, treste a nahrade Skody dna 12.7.2018 vo vztahu k
obvinenému C. G. pri skutku pod bodom 2/ citovaného rozsudku, ktory je totozny so skutkom pod bodom



2/ v rozsudku Okresného sudu Namestovo, sp.zn. 6T/86/2018, pricom obvineného C. G. podla § 287
ods. 1 Tr. por. zaviazal k povinnosti nahradit poSkodenému Friendly Finance Slovakia, s.r.o., Tallerova
481102, Bratislava - Staré Mesto, $kodu vo vyske 350,- Eur. V tomto smere len na doplnenie krajsky sud
uvadza, Ze pdvodne bola podana obzaloba dfia 30.6.2017 na Okresny sud Namestovo na obZalovaného
I. K. a spol. (aj obvinenych C. S. O. I. a C. G.) pre zlo€in uverového podvodu podla § 222 ods. 1, 3
pism. a) Tr. zak. spachany formou uc&astnictva podla § 21 ods. 1 pism. d) Tr. zak. Vec bola vedena
na Okresnom sude Namestovo pod sp.zn. 6T/74/2017 a uznesenim Okresného sudu Namestovo, ¢€.k.
6T/74/2017-381 z 26.6.2018 podla § 21 ods. 1 Tr. por. z dévodu urychlenia konania sud vylugil konanie
vedené vodi obZalovanému |. K. zo spolo&ného konania na samostatné konanie, ktoré bolo dalej vedené
pod sp.zn. 6T/86/2018.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por., ak sud odsudzuje obZalovaného pre trestny ¢&in, ktorym spésobil inému
majetkovu Skodu uvedenu v § 46 ods. 1 Tr. por., uloZi mu spravidla v rozsudku, aby ju poSkodenému
nahradil, ak bol narok riadne a v€as uplatneny. Ak tomu nebrani zdkonna prekazka, sud ulozi
obzalovanému v Zzdy povinnost nahradit neuhradenu $kodu alebo jej Cast, ak jej vyska je sucastou
popisu skutku uvedeného vo vyroku rozsudku, ktorym bol obZalovany uznany za vinného alebo ide o
nahradu moralnej Skody spésobenej Umyselnym nasilnym trestnym ¢inom podla osobitného zakona, ak
Skoda nebola doposial uhradena.

Sucastou trestného konania je adhézne konanie upravené v ustanoveniach § 287 Tr. por. a § 288 Tr. por.,
v nadvaznosti na § 46 a nasl. Tr. por. Prostrednictvom adhézneho konania sa umozfiuje poSkodenému
dosiahnut’ ¢o najskorSie priznanie naroku na nahradu Skody spésobenej trestnym &inom. Ak je Skoda
spbsobena trestnym &inom v skutkovej vete rozsudku ustalena a nebola do vyhlasovania rozsudku
uhradena cela alebo jej Cast, je povinnostou sudu pri uznani viny obzalovaného vzdy rozhodnut v
adhéznom konani o nahrade 3kody, pokial tomu nebrani zakonna prekazka. Zakonnou prekazkou
by mohlo byt napr., Ze narok na nahradu Skody nebol riadne a v€as uplatneny, Zze bol uplatneny
neopravnenou osobou, alebo Ze je premi€any a pod. O v€asnom uplatneni naroku na nahradu Skody
mozno hovorit' len vtedy, ak bol narok uplatneny najneskdr do skonéenia vySetrovania alebo skrateného
vySetrovania (§ 46 ods. 3 Tr. por.). Riadne uplatnenie naroku na nahradu 8kody znamena uvedenie
dovodu a vysky uplatneného naroku.

Pokial ide o napadnuty vyrok rozsudku sudu prvého stupna, ktorym bol poSkodeny Friendly Finance
Slovakia, s.r.o., s narokom na nahradu Skody odkazany na civilny proces, krajsky sud sa stotoznil s
odvolanim poskodeného, Ze takyto vyrok je v rozpore s ustanovenim § 287 ods. 1 Tr. por. Z ustanovenia §
287 ods. 1 Tr. por. jednoznacne vyplyva, Ze ak tomu nebrani zakonna prekézka, sud ulozi obZalovanému
vzdy povinnost nahradit neuhradenu Skodu alebo jej neuhradenu &ast, ak jej vyska je su€astou popisu
skutku uvedeného vo vyroku rozsudku, ktorym bol obZalovany uznany za vinného. Prvostupriovy sud
pri rozhodovani o naroku posSkodeného Friendly Finance Slovakia s.r.o. na ndhradu Skody, ustanovenie
§ 287 ods. 1 Tr. por. neaplikoval désledne a pochybil, ked poskodeného s narokom na nahradu
Skody odkazal na civilny proces. Sucastou popisu skutku, zo spachania ktorého bol I. K. uznany za
vinného, je aj spbsobena Skoda vo vySke 350,- Eur poSkodenému Friendly Finance Slovakia s.r.o.
Zo spisového materialu je pritom zrejmé, Zze poskodeny si narok na nahradu Skody v tomto trestnom
konani uplatnil riadne a v€as uz v ramci pripravného konania (dfia 16.1.2017 pri vysluchu svedka
poskodeného). Su€asne poskodeny riadne Specifikoval aj vySku a dévod uplatneného naroku a Skoda
nebola poskodenému doposial uhradena ani Ciasto&ne. Nebola pritom zistena Ziadna zakonna prekazka,
ktora by branila uloZeniu povinnosti obZalovanému nahradit poSkodenému spésobenu Skodu v nim
uplatnenej vyske.

Skutoénost, Ze o totoZnom naroku na nahradu Skody uz bolo rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu
Namestovo, sp.zn. 6T/74/2017 zo dha 26.6.2018, pravoplatnym 12.7.2018, ale vo vztahu k inej osobe,
konkrétne C. G., tito nemozno povazovat za prekazku pravoplatne rozsudenej veci (rei iudicatae),
ktora je vymedzena dvoma kritériami, a to totoZnostou oséb (sporovych stran) a totoZznostou predmetu
konania. O totoZnost 0sdb ide vtedy, ak sa v konani zu€astruju tie isté osoby ako v konani uz ukonéenom
pravoplatnym rozhodnutim sudu. Procesné postavenie tychto osbb je v tejto suvislosti bez vyznamu.
TotoZnost predmetu konania znamena totoznost Zalobného petitu, ako aj skutkového odévodnenia
Zaloby, z ktorej Zalobny petit vyplyva. MoZno vo vSeobecnej pravnej rovine konstatovat, Ze prekazka
veci rozsudenej rei iudicatae alebo tiez zdsada ne bis in idem je z Ustavnopravneho hfadiska su€astou
principu pravnej istoty, ktory tvori siast konceptu pravneho $tatu zakotvenej v lanku 1 ods. 1 Ustavy.
Uvedena prekazka znamena, Ze existencia pravoplatného rozhodnutia v spornej veci brani novému



konaniu a novému rozhodnutiu v tej istej veci. Plati to vSak iba v pripade, ak u€astnikmi konania su tie
isté subjekty, priom aj predmet konania je totozny (Nalez Ustavného sudu SR, sp.zn. . US 798/2016
z 11.1.2017). V konkrétnom pripade je predmet konania totozny (skutok popisovany v skutkovej vete
rozsudku 6T/74/2017 zo dfia 26.6.2018 a rozsudku 6T/86/2018 zo dna 11.6.2020), ale ucastnikmi
konania (obzalovanymi) su rozli€né osoby. V pripade veci uvadzanej ako prvej je to obZalovany C. G. a
v pripade prejednavanej trestnej veci je to obzalovany I. K.. MoZno teda uzavriet, Ze bolo povinnostou
okresného sudu meritérne sa zaoberat uplatnenym narokom poSkodeného na nahradu Skody, ktory
nemozno povazovat za taky, o ktorom uz bolo pravoplatne rozhodnuté v inom konani (trestnom konani
vedenom na Okresnom sude Namestovo pod sp.zn. 6T/74/2017).

Vzhladom na vy3Sie uvedené potom krajsky sud postupom podla § 321 ods. 1 pism. f), ods. 2 Tr.
por. zruSil rozsudok Okresného sudu Namestovo, sp.zn. 6T/86/2018 zo diha 11.6.2020 v Casti vyroku
o0 nahrade 3kody tykajucom sa poSkodeného Friendly Finance Slovakia s.r.o., bez toho, aby boli
dotknuté vyroky o vine, o treste, o nahrade 3kody tykajuce sa poskodenych Slovenska Sporitelfia,
a.s., Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00151653 a spolo¢nosti BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE
s.a. pobocky zahrani¢nej banky, ktoré s narokom na nahradu Skody boli odkdzané na civilny proces.
Nasledne na zaklade § 322 ods. 3 Tr. por. krajsky sud za splnenia tychto podmienok sam vo veci
rozhodol tak, Ze podfa § 287 ods. 1 Tr. por. obZalovanému |. K. ulozil povinnost’ nahradit poSkodenému
Friendly Finance Slovakia, s.r.o., Tallerova 4, Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto 811 02, ICO: 47 243
368, Skodu vo vyske 350,- Eur s tym, Ze povinnost obzalovaného I. K. nahradit $kodu poskodenému
zanika v rozsahu plnenia odsudenym C. G., nar. X.X.XXXX v P., trvale bytom C. P., ktory bol na ndhradu
S8kody zaviazany rozsudkom Okresného sudu Namestovo, &.k. 6T/74/2017-383 zo dfia 26.6.2018,
pravoplatnym 12.7.2018. V tejto suvislosti povaZuje krajsky sud za potrebné poznamenat, Ze nakolko
sa jednalo o skutok spachany v spolupachatelstve, vo vztahu k povinnosti nahradit’ skutkom (trestnym
¢inom) spbésobenu Skodu, maju C. G. a I. K. postavenie tzv. solidarnych diznikov, v pripade ktorych
je primarne dana povinnost Skodu nahradit spolo¢ne a nerozdielne, z ¢oho vyplyva, Ze v rozsahu
plnenia jednym zo solidarnych diznikov zanika povinnost na plnenie druhym solidarnym diznikom. Z
uvedeného dbvodu v pripade spolupachatelov (solidarnych diznikov) poSkodeny si mdze uplatnit narok
na nahradu Skody vodi ktorémukolvek z nich, pric¢om v pripade spolo¢ne vedeného trestného konania
by spolupachatelia boli zaviazani nahradit Skodu poSkodenému spolo¢ne a nerozdielne s poukazom na
§ 511 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika.

V zavere krajsky sud upozorfiuje Okresny sud Namestovo na zrejmua chybu v pisani, ku ktorej doslo pri
pisomnom vyhotoveni rozsudku v zahlavi rozsudku, ako aj vo vyrokovej ¢asti, kde v oboch pripadoch je
nespravne uvedeny datum narodenia obZalovaného I. K., ktory spravne ma byt uvedeny dfia X.X. XXXX.
Uvedenu zrejmu nespravnost v pisani je potrebné odstranit vyhotovenim opravného uznesenia.

Vo vySSie uvedenom ide o podstatné dovody, na zaklade ktorych krajsky sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Pomer hlasovania 3 za, 0 proti.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



