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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v konani pred sudcom JUDr. Zuzanou Lap$anskou, v pravnej veci navrhovatela :
A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom v Bratislave, C. D., t.&. Ustav na vykon vézby a trestu, Bratislava,
Chorvatska 5, proti matke maloletého dietata : E. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. H. XX, D., o urenie
otcovstva a upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu : I. F.,, nar. , nar. XX. XX XXXX,
zastupené koliznym opatrovnikom : Uradom prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom v Pezinku,
pracovisko Senec, Kratka ¢. 1, takto :

rozhodol:

Sud urluje, ze navrhovatel A. B.. Nar. XX XX.XXXX je otcom mal. I. F., nar. XX. XX.XXXX.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu dria 05.10.2023 sa navrhovatel domahala ur€enia otcovstva k maloletému
dietatu - I. F., nar. XX. XX XXXX V navrhu uviedol, Ze je otcom maloletého dietata, ¢o potvrdzuje aj jeho
matka E. F.. Dieta sa nachadza v pestunskej starostlivosti, avSak on ju chce vychovavat, za pomoci
svojej rodiny. Pripojil Eestné vyhlasenie, podla ktorého bol jedinym partnerom E. F. a devat mesiacov po
pérode mali sexualny styk. Ako otec nie je uvedeny v rodnom liste dietata.

2. Sud zistil, Ze na z&klade uznesenia Mestského sudu Bratislava Il., €.k. 11P/43/2023-31 zo dfia
06.06.2023 bola maloleta I. F., nar. XX.XX.XXXX zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti. manzelov
]

3. Uznesenim ¢€.k. 9Pc 17/2023 sud priznal navrhovatelovi oslobodenie od platenia sudnych poplatkov
v celom rozsahu. Uznesgnfm €.k. 9Pc 17/2023-62, zo dha 22.01.2024 sud ustanovil maloletému dietatu
kolizneho opatrovnika - Urad prace, socialnych veci a rodiny, so sidlom Pezinok, pracovisko Senec.

4. Navrh na urCenie otcovstva a iné, sud dorucil na vyjadrenie matke a koliznemu opatrovnikovi. Kolizny
opatrovnik sa vyjadril podanim doru¢enym sudu dia 11.04.2024. Uviedol, Ze matka dietata bola
kontaktovana telefonicky. V rozhovore matka dietata potvrdila, Ze navrhovatel je otcom dietata a so
zapis do rodného listu dietata suhlasi. Odmietla poskytnut’ adresu na ktorej sa nachadza. Navrhovatel
bol navétiveny osobne v UVVTos , uviedol, Ze ako otec dietata nemohol byt zapisany v rodnom
liste, nakolko sa nachadzal vo vykone trestu. Ked ho prepustia chce sa o dieta starat. Byvanie ma
zabezpec&ené u svojej matky. Matka dietata sa pisomne nevyjadrila.

5. Sud nariadil vo veci pojednavanie, kde sa dostavili kolizny opatrovnik a navrhovatel. Matka dietata
si na adrese trvalého bydliska postu neprebrala. Navrhovatel vypovedal zhodne so svojim pisomnym
vyjadrenim. Sudu potvrdil, Ze sa chce o dieta starat, ale momentalne nembze dostat o fiom ani



informacie, nakolko nie je zapisany ako jeho otec v rodnom liste. Kolizny opatrovnik poukazala na to, Ze
je v zaujme maloletého dietata, aby poznalo svoju biologicku rodinu a preto podporuje uréenie otcovstva
navrhovatela.

6. Ugastnici konania nemali navrhy na doplnenie dokazovania. Sud ich tvrdenia povaZoval za nesporné.

7. Podla § 84 Zakona o rodine, otcovstvo sa uruje na zaklade domnienok otcovstva ustanovenych v
tomto zakone suhlasnym vyhlasenim rodi€ov alebo rozhodnutim sudu.

8. Podla § 94 ods. 1 Zakona o rodine, ak nedoS$lo k ur€eniu otcovstva suhlasnym vyhlasenim rodiCov,
mdbze dieta, matka, alebo muz , ktory tvrdi, Ze je otcom navrhnut, aby otcovstvo urcil sud.

9. Podla § 94 ods. 2 Zakona o rodine, za otca sa povazuje muz, ktory s matkou dietata sulozil v ¢ase, od
ktorého nepreslo od narodenia dietata menej ako stosedemdesiat a viac ako tristo dni, ak jeho otcovstvo
nevylu€uju zavazné okolnosti.

10. V konani bolo z dokazovanim preukazané, Ze navrhovatel je otcom maloletého dietata I. F., nar.
XX XX XXXX. Konanie o ur€enie otcovstva je spaté s Upravou prav a povinnosti k maloletému dietatu,
pricom bolo zrejmé, Ze dieta sa t.€. nachadza v ndhradnej starostlivosti s tym, Ze navrhovatefl prejavil o
zaujem zverenie dietata, avSak az po prepusteni z vykonu trestu. Sud preto uznesenim vylucil konanie
0 Upravu prav a povinnosti na samostatné konanie.

11. Sud urcil, ze ziaden z Uu€astnikov konania , nema pravo na nahradu trov.

12. Po vyhlaseni rozsudku sa pritomni U€astnici konania vzdali prava podat’ odvolanie.
Poucenie:

Proti tomu rozsudku nie je odvolanie pripustné pre tych, ktori sa prava podat’ odvolanie vzdali. Matka
dietata mdze podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia, na tunajSom sude.



