Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11Pc/9/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7621201604

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:7621201604.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyna JUDr. Julia Weiserova, v spore zalobcu: Y. W., nar. XX. X.XXXX,
bytom Z. D. XX, R. - L., zast. splnomocnenou zastupkynou O. W., nar. X.X.XXXX, bytom Z. D. XX, R. - L.,
proti zalovanému: G. W., nar. XX.X.XXXX, bytom R. XXX/XX, R. - L., o navrhu na zruSenie vyzivovace;j
povinnosti pre plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I. ZruSuje vyzivovaciu povinnost otca Y. W., nar. XX X.XXXX, k synovi G.T. W., nar. XX.X.XXXX uréenu
rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 16P/370/2014-26 zo dfia 27.4.2015, pocnic od 26.3.2021 do
buducna.

Il. Ziadna zo sporovych stran nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Dna 26.3.2021 podal Zalobca na tunajsi sud navrh v ktorom Ziadal o zruSenie vyZivovacej povinnosti
k plnoletému synovi. Konstatoval, Ze rozsudkom tunajSieho sudu sp.zn. 16P/370/2014-26 zo dha
27.4.2015 bola schvalena rodiCovska dohoda, na zaklade ktorej mu bolo zvySené vyZivné na syna
na sumu 160,- Eur mesacne pocnuc od 1.12.2014. Na vyzivu syna riadne prispieval vzhfadom k
tomu, Ze tento navstevoval strednu Skolu. Okrem neho ma vyZivovaciu povinnost voc¢i mal. dcére B.,
ktora nastupuje povinnu Skolsku dochadzku. Do pozornosti sudu dal skuto&nost, Ze sa oZenil, pricom
manzelka je nezamestnana, takZze ma vyZivovaciu povinnost’ aj vo vztahu k nej. Od rozhodnutia o
vyzivnom sa okolnosti podstatne zmenili. On sa zaujimal o plnenie Studijnych povinnosti syna a zistil,
Ze stredna odborna 8kola ktoru navstevoval rozhodla o jeho podmienednom vyliéeni rozhodnutim
zo dna 7.12.2020 so skudobnou lehotou od 7.12.2020 do 31.1.2021. Z odbévodnenia rozhodnutia
zistil, Ze sa syn dopustil zavazného previnenia, pretoZze sa nezuc&astfioval distanéného vzdelavania,
neplnil si Skolské povinnosti, ulohy. Po odvolani syna proti tomuto rozhodnutiu mu stredna Skola
rozhodnutim zo dna 5.2.2021 povolila prerusit $tadium v obdobi od 8.2.2021 do 8.2.2022. Zaroverni
z vypisu zo zivnostenského registra Okresného uradu Poprad zistil, Ze syn ziskal od 13.10.2020
Zivnostenské opravnenie. Pravdepodobne z prijmu z podnikatel'skej ¢innosti si zakupil osobné motorové
vozidlo, mobilny telefén Iphone. Prave skuto€nost, Ze syn pracuje, zaraba si sam na svoje zivobytie je
pravdepodobne jednym z dévodov preco sa dalej nevzdelava.

2. Zaloba s prilohami, procesné poudenie a vyzva na vyjadrenie bola Zalovanému dorudena dia
13.4.2021.

3. Zalovany sa k zalobnému navrhu nijako pisomne nevyjadril, nepouzil Ziaden prostriedok procesne;
obrany.



4.V predmetnej veci bol nariadeny termin pojednavania na def 9.6.2021, pricom tohto sa zuc€astnila
iba splnomocnena zastupkyrna Zalobcu. V sulade s ustanovenim § 180 CSP sud teda pojednaval v
nepritomnosti Zalobcu a Zalovaného.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rozhodnutim tunajSieho sudu sp.zn. 16P/370/2014-26
zo dila 27.4.2015, rozhodnutim Spojenej Skoly v Bijacovciach 1 zo dfia 7.12.2020 &. BIJ-09-002/2020-
S8, rozhodnutim Spojenej $koly v Bijacovciach 1 zo diia 5.2.2021 &. BIJ-12-001/2021-SS vratane
odvolania, vypisom zo zivnostenského registra Zalovaného, ako aj obsahom spisu tunajSieho sudu
11Pc/13/2021 a zistil tento skutkovy stav:

6. Z rozsudku tunajsieho sudu sp.zn. 16P/370/2014-26 zo dfia 27.4.2015 sud zistil, Ze v tomto konani
bol otec zaviazany prispievat na vyZivu syna sumou 160,- Eur mesacne, poc¢nuc od 1.12.2014.

7. Z rozhodnutia Spojenej $koly v Bijacovciach 1 zo dia 7.12.2020 ¢&. BIJ-09-002/2020-SS sud zistil,
Ze Zalovany bol podmienecne vyluceny zo Stadia od 7.12.2020 do 31.1.2021 z dévodu dopustenia sa
zavazneého previnenia spocivajuceho v neudasti na distanénom vzdelavani.

8. Z rozhodnutia Spojenej $koly v Bijacovciach 1 zo diia 5.2.2021 &. BIJ-12-001/2021-SS sud zistil, Zze
Zalovanému bolo povolené prerusit' Studium v obdobi od 8.2.2021 do 8.2.2022 z rodinnych dévodov.
Proti rozhodnutiu bolo dfia 11.2.2021 podané odvolanie.

9. Z vypisu zo Zivnostenského registra sud zistil, Ze Zalovany ziskal po¢nuc od 13.10.2020 Zivnostenské
opravnenie, pricom predmetom podnikania su pripravné prace k realizacii stavby a dokon&ovacie
stavebné prace pri realizacii exteriérov a interiérov.

10. Zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. 11Pc/13/2021 sud zistil, Ze dfia 3.5.2021 bol podany totoZzny
navrh na zrusenie vyZivovacej povinnosti, ktory obsahoval aj prikaz na zacatie exekucie zrazkami zo
mzdy Zalobcu v prospech Zalovaného zo dria 4.11.2020. V tomto konani bolo matkou Zalovaného
oznamené suhlasné stanovisko syna so zruSenim vyzivovacej povinnosti. Konanie bolo uznesenim zo
dnia 20.5.2021 z dévodu prekazky litispedencie zastavené.

11. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyz. povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

12. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena, alebo zruSenie vyZivného mozné len
na navrh.

13. Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, Zze Zalovany pripravu na buduce
povolanie na Strednej Skole Bijacovce 1, 0.z. Stredna odborna 3kola lesnicka Bijacovce prerusil do
8.2.2022 z rodinnych ddvodov. Dia 13.10.2020 ziskal Zivnostenské opravnenie na zaklade ktorého
podnika, takze je schopny sam sa Zivit. Tieto skutkové tvrdenia Zzalobcu Zalovany nerozporoval, Ziadnym
spbsobom ich nespochybnil. Z uvedeného dévodu teda sud konstatuje, Ze Zaloba bola podana dévodne
a teda rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

14. O trovach konarvwia sud rozhodol podla § 52 C.m.p. a Ziadnemu z u€astnikov narok na nahradu trov
konania nepriznal. Zalobca bol v konani UspesSny, avdak nahradu trov konania nepozadoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v Styroch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok).

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z



akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané (§ 127 a § 363 Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilny sporovy poriadok).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 Civilny sporovy poriadok).



