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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyfiou Mgr. Vierou Petrovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A.
Q., K.. XX XX.XXXX, bytom pri matke, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a
rodiny I., dieta rodicov: B. Q., K.. XX. XX XXXX, I., W. XXXX/XXX U. K. Q., K.. XX XX XXXX, I., [. XXXX/
X, 0 navrhu otca na zmenu Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Schvaluje dohodu rodi€ov o Uprave rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu v tomto zneni:
Maloletd A. Q., K.. XX.XX.XXXX, zveruje do osobnej starostlivosti otca.

Kazdy z rodiCov bude maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

Matka sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletej A. Q., K.. XXXX.XXXX, sumou vo vySke
zodpovedajucej 30% sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne, uréenou
zakonom ¢&. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime, vzdy do 20. dia toho ktorého mesiaca vopred, po¢nuc
od 01.07.2021.

Rodicia ziadaju styk matky s maloletou A., K.. XX.XX.XXXX, neupravovat.

[I. Tymto meni pravoplatny rozsudok Okresného sudu TrebiSov, €.k.. 8P/49/2017-33 zo dha 22.09.2017
v Casti tykajucej sa vychovy a vyzivy k maloletej A. Q., K.. XX XX XXXX.

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec podal diia 22.01.2021 navrh na zmenu Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej
A. Q., K.. XX XX XXXX, ktoru Ziadal zverit do svojej osobnej starostlivosti. Zo strany matky navrhol
urCit vyZivné vo vySke 60,-Eur mesacne. Styk matky s maloletou A. navrhol upravit bez ¢asového
obmedzenia. Poukazal na to, Ze od rozsudku Okresného sudu TrebiSov, ¢.k. 8P/49/2017-33 zo dna
22.10.2017, ktorym bola schvalena rodi¢ovska dohoda, doslo k podstatnej zmene pomerov.

2.V priebehu konania rodicia uzavreli rodi€ovsku dohodu v zneni uvedenom vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku, ktord navrhli schvalit..

3. Kolizny opatrovnik navrhol rodi€ovsku dohodu, ktory je v zaujme maloletej Emmy schvalit.
4. Podla § 2 ods. 1 zak. €. 161/215 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania

podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.



5. Podfa § 221 pism. a) zak. €. 160/2015 Z.z., Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

6. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

7. Podla § 52 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej CMP), Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania,
nakolko nahrada zaplatenych trov konania u&astnikov je v mimosporovych konaniach zdsadne vylu¢ena.

9. Podfa § 122 CMP, ak vo veciach starostlivosti sudu o maloletych sud rozsudkom schvalil dohodu
rodi€ov, nie su rodi¢ia opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda schvalena, odvolanie.
10. Po vyhlaseni rozsudku sa otec a kolizny opatrovnik vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
TrebiSov v troch pisomnych vyhotoveniach. Odvolanie nemdzu podat ti, ktori sa prava podat odvolanie
vzdali.

Rozsudok v €asti vyzivného je vykonatelny doru¢enim (§44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zédkonov, v zmeni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 370
ods. 1, § 376 CMP).



