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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Adriany Murinovej a Cleniek
JUDr. Slavky Zborovjanovej a JUDr. Zuzany Stolarovej v spore zalobkyne: E.. V. A.; S.. X X.XXXX, M.
W. V., Q. XXXX/XX, zastupenej JUDr. Zuzanou Gazdi¢ovou, advokatkou so sidlom v TrebiSove, M. R.
Stefanika 2393/29, proti zalovanej: X.. U. A., S.. XX X.XXXX, M. W. V., X.. R.. 8. XXXX/XX, zastUpenej
JUDr. Jozefom Sabd, advokatom so sidlom v Secovciach, Obchodna 187/6, o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva, o odvolani Zzalovanej proti rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo dna 5.
septembra 2019 ¢&.k. 2C/198/2014 -262 takto

rozhodol:
Vracia vecsudu prvejinstancie.
odovodnenie:

1. Okresny sud TrebiSov (dalej aj ,sud prvej inStancie* alebo ,sud“) rozsudkom zo dria 5. septembra
2019 ¢.k. 2C/198/2014 -262 rozhodol, Ze:

I/ zruSuje podielové spoluvlastnictvo Zalobkyne a Zalovanej k nehnutelnostiam nachadzajucim sa v
obci SecCovce, k. U.V., zapisanych Okresnym uradom TrebiSov, katastralny odbor na LV & XXXX,
parc. reg. ,E“, €. 944/1, zastavené plochy a nadvoria o vymere 475 m2, parc. reg. ,E“, & 944/4 orna
pbéda o vymere 768 m2, ktorému zodpoveda pravny stav parc. reg. ,E“ €. 944/1, parc. reg. ,C*
€. 2313/1 o vymere 335 m2 a ¢&. 2313/2 o vymere 140 m2, parc. reg. ,E“ €. 944/4, parc. reg. ,C* C.
2313/1 o vymere 150 m2, parc. €. 2313/3 o vymere 44 m2, parc. €. 2341/1 o vymere 466 m2 a

parc. ¢.2314/3 o vymere 108 m2,

[I/ zruSené podielové spoluvlastnictvo vyporiadava tak, Ze do vyluéného vlastnictva Zalobkyne prikazuje
novovytvorené parcely reg. ,C* €. 2313/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 485 m2, ¢. 2313/2
zastavané plochy a nadvoria o vymere 150 m2, &. 2313/3 zastavané plochy a nadvoria o vymere
44 m2 a & 2314/3 zahrada o vymere 108 m2 . Do vyluéného vlastnictva Zalovanej prikazuje
novovytvorenu parcelu reg. ,,C* €. 2314/1 zahrady o vymere 466 m2, vSetky parcely vytvorené na zaklade
geometrického planu ,na oddelenie nehnutefnosti parc. €. 2314/1, 2314/3 a ur€enie vlastnickeho prava
k nehnutefnostiam parc. €. 2313/1 az 2313/3 a 2314/1 a 2314/3", €. planu 29/2019 zo dna 29.4.2019
vyhotoveného Andape - geo, s.r.o., M. R. Stefanika 1227/32, 078 01 Se&ovce, ICO: 45 366 012,
uradne overeného E.. W. U., Okresny uUrad TrebiSov, katastralny odbor dfia 9.5.2019 pod ¢. G1-143/19
autorizane overeného E.. Q. Q. dia 3.5.2019. Geometricky plan ,na oddelenie nehnutelnosti parc.
€. 2314/1, 2314/3 a urCenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam parc. €. 2313/1- 2313/3, 2314/1 a
2314/3, &. planu 29/2019 zo dria 23.4.2019 vyhotoveného Andape - geo, s.r.o., M. R. Stefanika 1227/32,
078 01 Secovce, ICO: 45 366 012, uradne overeného E.. W. U., Okresny drad TrebiSov, katastralny
odbor dina 9.5.2019 pod €. G1-143/19 autorizane overeného E.. Q. Q. dfia 3.5.2019, tvori neoddelitelnu
sucast’ tohto rozsudku,

[/ Zalobkyni priznava proti Zalovanej nahradu trov konania v rozsahu 100 %.



2. Proti tomuto rozsudku podala v€as odvolanie zalovana.

3. Odvolaci sud (§ 34 CSP) skbr nez pristupil k vecnému prejednaniu podaného odvolania Zalovanej
zistil, Ze nie su dané podmienky na jeho vecné prejednanie a rozhodnutie odvolacieho sudu, pretoZe
vec mu bola sudom prvej indtancie predloZena pred¢asne.

4. Pre odvolacie konanie nie su zatial splnené zakonné podmienky.

5. Sud prvej inStancie totiz predloZil vec odvolaciemu sudu na rozhodnutie o odvolani Zalovanej proti
rozsudku, ktorym rozhodol, Ze zruSuje podielové spoluvlastnictvo a toto vyporiadava tak, Ze do
vyluéného vlastnictva Zalobkyne prikazuje novovytvorené parcely reg. ,C* &. 2313/1 zastavané plochy
a nadvoria o vymere 485 m2, ¢. 2313/2 zastavané plochy a nadvoria o vymere 150 m2, &. 2313/3
zastavané plochy a nadvoria o vymere 44 m2 a &. 2314/3 zahrada o vymere 108 m2 a do vyluéného
vlastnictva Zalovanej prikazuje novovytvorenu parcelu reg. ,C* €. 2314/1 zahrady o vymere 466 m2,
vSetky parcely vytvorené na zéklade geometrického planu ,na oddelenie nehnutelnosti parc. €. 2314/1,
2314/3 a urCenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam parc. €. 2313/1 a2 2313/3 a 2314/1 a 2314/3", €.
planu 29/2019 zo dila 29.4.2019 vyhotoveného Andape - geo, s.r.o., M. R. Stefanika 1227/32, 078 01
Secovce, ICO: 45 366 012, dradne overeného E.. W. U., Okresny drad TrebiSov, katastralny odbor dria
9.5.2019 pod &. G1-143/19 autorizacne overeného E.. Q. Q. diha 3.5.2019 s tym, Ze tento geometricky
plan tvori neoddelitefnu su€ast tohto rozsudku, av8ak bez toho, aby su€ast'ou rozsudku ucinil i oznageny
geometricky plan &. 2/2011, t.j. bez toho, aby pevne spajil (zoSil) rozsudok s touto jeho nedielnou prilohou
- geometrickym planom, pokial v rozsudku rozhodol, Ze oznaeny geometricky plan je jeho su€astou.

6. Ulohou sidu bude preto po vrateni veci odstranit tuto vadu, spojit rozsudok s oznagenym
geometrickym planom, takto spojeny rozsudok nasledne dorugit strandm sporu (ich pravnym
zastupcom), pripojit dékazy o jeho doruceni a potom predloZit obratom vec odvolaciemu sudu na
rozhodnutie o odvolani Zalovane;.

7. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 CSP).
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak a) sa rozhodlo vo veci, kiora nepatri do pravomoci sudov, b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej
veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za¢alo konanie, e) rozhodoval vyluceny
sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,
b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podfla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, b) napadnuty



vyrok odvolacieho sudu o pefilaznom plneni v sporoch s ochranou slabSej strany neprevySuje
dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, c) je predmetom dovolacieho konania
len prisludenstvo pohfadavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zaCatia dovolacieho konania neprevysuje
sumu podfa pismen a) a b). Na uréenie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je
rozhodujuci defi podania Zaloby na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1, 2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1, 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatefom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupna, b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu
kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria, c) dovolatel v sporoch s ochranou slab3se;j
strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastupeny osobou zaloZzenou alebo zriadenou na
ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani
a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo &len, ktory
za ne kona ma vysokos&kolské pravnické vzdelanie druhého stupria (§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



