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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave vo veci starostlivosti o maloleté dieta: G. S., H.. XX XX.XXXX,
zastupena Uradom préace, socialnych veci a rodiny Bratislava Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: G.
K.E., H.. XX_XX.XXXX, C. B. Z. XX, C., E. B. Z. XXX, C., zastupena advokatkou Mgr. Erikou Sojkovou,
so sidlom Rybni&na 40, Bratislava a otca: A. S., H.. XX.XX.XXXX, C. E. XXX, E., zasttpeny advokatom
JUDr. Andrejom Garom, so sidlom Stefanikova 14, Bratislava o navrhu otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

I. Sud upravuje styk otca s maloletou G. S., H.. XX.XX.XXXX pogas letnych $kolskych prazdnin 2021
nasledovne:

- 0d 15.07.2021 od 18.00 hod. do 31.07.2021 do 18.00 hod.
- 0d 20.08.2021 od 18.00 hod. do 29.08.2021 do 18.00 hod.

II. Otec siv stanovenom Case prevezme maloletl v mieste bydliska matky a po ukon&eni styku maloletu
odovzda matke v mieste jej bydliska. Matka je povinna maloletl na styk s otcom riadne pripravit a v
stanoveny Cas ju otcovi odovzdat. V pripade, ak v uvedenom termine bude maloleta absolvovat kipelnu
lieCbu bude otec vykonavat starostlivost o dieta v mieste kipelnej starostlivosti - E. F. B.. K..

lll. Vo zvySnej Casti sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa navrhom podanym na tunajsi sud dria 04.06.2021 domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym upravi jeho styk s dcérou pocas letnych Skolskych prazdnin od
15.07.2021 od 18.00 hod. do 01.08.2021 do 08.00 hod. a od 15.08.2021 od 18.00 hod. do 31.08.2021
do 18.00 hod. Navrh na predbeznu upravu dévodil bliziacimi letnymi prazdninami, kedy by si otec chcel
s dcérou pripravit program na dlhSie obdobie, aviak s matkou sa dohodnut nevie. Poukazal na to, Ze
matka odmieta konstruktivnu komunikaciu ohfadne vychovy maloletej, uzurpuje si vSetky rodiCovské
prava. Tak ako kazdy rok aj tento rok sa otec pokusal o dohodu s maloletou po&as letnych prazdnin,
av8ak bezuspedne. Matka sa otcovi doposial jednoznacne nevyjadrila, €i suhlasi s jeho navrhovanym
rozdelenim €asu travenia s maloletou poc€as letnych prazdnin. Otec nepopiera, Ze mu matka od
narodenia umoZzfuje styk s dcérou, avsak iba v terminoch a €asoch, ktoré vyhovovali jej, otec sa styku
musel neraz doprosovat. KedZe dohoda medzi rodi¢mi je v tomto smere vylu&ena a vSetky pokusy otca o
dohodu sa ukazali ako neefektivne, otec pristupil, podaniu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
pocas nadchadzajucich letnych prazdnin 2021. Ako dékaz priloZil mailovi komunikaciu s matkou. Otec



ma za to, Ze letné prazdniny su pre deti obdobim, kedy mézu travit' viac ¢asu so svojimi rodiémi ako aj
rodi€a maju priestor sa viac venovat svojmu dietatu. Pre zachovanie svojho vztahu s dcérou povazuje
otec za klu€ové zabezpecenie styku po€as letnych prazdnin, €o bezpochyby je aj v zdujme maloletého
dietata.

2. Dia 09.06.2021 dorucila matka sudu podanie, v ktorom sud oboznamila s programom, ktory maloleta
G. méa naplanovany na letné prazdniny 2021, zdéraznila, Ze dcéra v auguste 2021 absolvuje kupelnu
liecbu v E. F. B..K.. Sudu predlozila mailovi komunikaciu s otcom zo dia 28.05.2021, 30.05.2021 z
ktorej sud zistil, Ze matka otcovi pripomenula skuto€nost, Ze ich dcéra absolvuje kazdoro&nu kupelnu
lieCbu v trvani troch tyZdriov aj v tomto roku. Otec matke oznamil, Ze ma dlhodobo naplanovanu v praci
dovolenku od 18.07. do 28.07. a od 22.08. do 27.08., tieto dovolenky si naplanoval davnejsie a podla
terminu, kedy mala byt podfa dohody rodi¢ov dcéra u neho, namietal, Ze dcéra nemusi absolvovat
kupelnu lie€bu prave pocas letnych prazdnin, u Skolopovinnych deti je bezné, Ze chodia do kupefov
pocas Skolského roka a bez doprovodu rodi¢a.

3. Z obsahu vyjadrenia prijimacej kancelarie E. F. B. K.., sud zistil, Ze nastup na kupelnu lie€bu maloletej
vychadza medzi 03.08.2021 a 08.08.2021, na oddeleni so sprievodom, vzhfadom na to, Ze v roku 2021
sa oddelenie bez sprievodu neotvara.

4. Matka vzhlfadom na kupefnu lie€bu maloletej navrhovala, aby bol styk otca po€as letnych prazdnin
upraveny nasledovne:

- od 15.07. do 31.07. a nasledne od 15.08. do 22.08. pripadne,

- od 15.07. do 31.07. a nasledne od 22.08 do 28.08. alebo

- od 01.07. do 07.07. a nasledne od 15.07. do 31.07,

pripadne inym vhodnym spdsobom aby maloleta mohla absolvovat kupelnu liebu.

5. 8Sud z konani vedenych pred tunajsim sudom zistil, Ze otec sa v konani vedenom pod sp.
zn. 27P/142/2019 domaha Gpravy vykonu rodiovskych prav a povinnosti k maloletej G. S., H..
XX XX XXXX tak, Ze dieta bude zverené do osobnej starostlivosti matke, otec bude platit’ na dcéru
vyzivné vo vyske 100 € mesacne, sud upravi styk otca osobitne po€as bezného roka a osobitne pocas
sviatkov a prazdnin (v zmysle Specifikacie v navrhu), s tym, Ze obaja rodi¢ia budu opravneni maloletd
zastupovat a spravovat jej majetok. Navrh dévodil tym, Ze maloletd G. sa narodila z nemanzelského
vztahu G. K., H.. XX.XX.XXXX B. A. S., H.. XX.XX.XXXX. Rodigia Zili v spoloénej domacnosti do
roku 2012. Po ukoné&eni spoluZitia sa otec aj nadalej o dcéru stara, stretava sa s fiou kazdy parny
tyZden v roku od piatka od 17.00 hod. do nedele do 17.00 hod., s &im matka suhlasi. Problém vznika
v obdobi prazdnin a sviatkov, kedy ma problém sa matkou maloletej dohodnudt. Podanim zo dna
25.05.2021 navrhoval otec pripustit zmenu petitu navrhu tak, Ze maloletd bude zverena do striedavej
osobnej starostlivosti oboch rodi€ov. Zmenu navrhu dévodil otec tym, Ze s matkou sa neda konstruktivne
dohodnut, sama si uzurpuje v8etky rodi¢ovské prava. Otec ma pritom s dcérou vybudovany velmi pekny
vztah, dcéra sa na stretnutia s nim vzdy teSi. Po€as velkonocnych sviatkov, dcéra otcovi verbalizovala,
Ze by s nim chcela travit' viac €asu, resp. Ze by chcela byt u neho rovnako dlho ako u matky.

6. Uznesenim €.k. 27P/166/2020-20 zo diia 08.12.2020 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym bol
upraveny styk otca s maloletou G. v €ase od 24.12.2020 od 10.00 hod. do 25.12.2020 do 10.00 hod. a
od 31.12.2020 od 10.00 hod. do 04.01.2021 do 10.00 hod.

7. Uznesenim ¢.k. 27P/169/2020-12 zo dria 11.12.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Bratislave &.k. 11CoP/11/20212-96 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zaviazal otca platit na
maloletu G. vyzZivné vo vysSke 150 € mesacne k rukam matky. Vo zvySnej Casti, t.j. v Casti prevySujuce;j
uvedenu vySku vyzivného bol navrh matky zamietnuty.

8. Maloleta G. S., H.. XX.XX.XXXX sa narodila z nemanzelského vztahu G. K. B. A. S.. Rodi¢ia neZiju v
spolo&nej domacnosti od roku 2012, dieta je v starostlivosti matky, sid doposial o uprave rodi¢ovskych
prav a povinnosti nerozhodol. Otec sa s dietatom stretdva kazdy parny tyZden od piatka do nedele, ak
chce mat dieta CastejSie (prazdniny, sviatky) nie je dohoda s matkou mozna. S dcérou ma vybudovany
vrucny vztah, samo dieta verbalizovalo, Ze by chcelo s otcom travit viac asu.



9. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako CMP), podla tohto zakona sudy
prejedavanu a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako CSP) neodkladné opatrenie mdze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 28 ods. 2 zékona o rodine rodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 24 ods. 4 druha veta zakona o rodine sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

Podla ¢l. 9 Dohovoru o pravach dietata Staty, ktoré su zmluvnou stranou Dohovoru, zabezpedia, aby
dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodi€ov proti ich voli, ibaze prislusné Urady na zaklade sudneho
rozhodnutia a v sulade s platnym pravom a v prisluShom konani urCia, Ze také oddelenie je potrebné
v zaujme dietata.

10. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe€ovacich institutov v civilnom mimosporovom procese
a jeho zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit dofasnou a provizérnou
Upravu nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zadatim konania alebo uz v zagatom konani
nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia previada poziadavky rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia mé docasny (predbezny)
charakter. V dosledku toho sa nezistuju vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat zistené pred vydanim
kone¢ného rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dbkazmi. Zakon z toho dbvodu ani
nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie (§ 329
ods. 1 Civilného sporového poriadku). Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial st
okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do€asné opatrenie aspon osvedcené.
Preukazanie alebo osvedCenie skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia sa
posudzuje len podla obsahu navrhu a k nemu pripojenych, pripadne dodato&ne predloZenych listin.
Takyto postup sudu predpoklada platna uprava (§ 326 ods. 1, 2 CSP, § 329 ods. 1, 2, 3 CSP) sledujuca
tym dosiahnutie ucelu pravneho institatu neodkladného opatrenia, ktorym je rychle a pruzné rieSenie
situacie vyZadujucej okamzity zasah sudu.

11. Po oboznameni sa s navrhom otca na nariadenie neodkladného opatrenia, navrhu vo veci samej,
stanoviska matky k navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia a listinné doklady fiou zalozené,
dospel sud k presved&eniu, Ze je v zaujme dietata upravit po€as nastavajucich letnych prazdnin styk
otca s maloletym dietatom, pretoZze dohoda medzi rodiémi evidentne nie je mozna o ¢om svedd&i uz
aj skor nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud upravil styk otca s dcérou pocas viano&nych
sviatkov 2020/2021. Sud upravil styk otca s dietatom poc€as letnych prazdnin v takom rozsahu a takym
spbsobom, aby maloleta mohla absolvovat kupelnu liecbu, s prihliadnutim aj na naplanovanu dovolenku
otca v zamestnani. Maloletd ma nastupit' na kapelnu lieCbu v E. F. B.. K., na tri tyzdne od 03.08.2021
resp. od 08.08.2021, definitivny termin nastupu nie je doposial uréeny. Ak nastupi do kupelov dha
03.08.2021 bude kupelna liecba trvat do 24.08.2021, ak nastupi od 08.08.2021 bude liecba trvat do
29.08.2021. Vzhladom na to, Ze otec ma podfa vlastného vyjadrenia uvedeného v e-maily doruéeného
matke diia 30.05.2021 , dlhodobo planovanu dovolenku od 18.07. do 28.07. (nedela - streda) a od 22.08.
do 27.08. (nedela - piatok) je sud toho nazoru, Ze bude vhodné, aby stravil s dcérou ¢as v obdobi od
15.07. (Stvrtok) do 31.07.2021 (sobota). KedZe t.C. nie je jasné, ktory def nastupil maloleta do kupelov



(03.08. alebo 08.08.) sud upravil styk otca v mesiaci august od 20.08. (piatok) do 29.08. (nedela). Ak sa
v tomto termine bude dcéra nachadzat v kipeloch vystrieda otec matku v kipeloch a jeho starostlivost
o dcéru bude prebiehat' v E. F. B..K..

12 . Uznesenie nadobuda vykonatelnost’ diiom dorucenia (§ 331 ods. 1 CSP).

13. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych d6ékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



