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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vydava podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku
rozhodol:

Obvineny

R.0.G.E. -narodeny XX.X.XXXXT. U., K.R,, W. U. K. Q. Q. XXX, K. R.,
uznava sa za vinného, Ze

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost starat’ sa o vyzivu svojej dcery Y. O., Q.. XX X.XXXX,
a rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 9P/7/2010-30 zo dna 24.6.2010, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dria 8.7.2010, je povinny s ucinnostou od 1.1.2010 prispievat na jej vyzivu sumou 140
eur mesacne, vzdy do desiateho dna v mesiaci vopred matke dcéry G. U., tuto povinnost si umyselne
neplni od 10.12.2019 do 30.4.2020 a od 2.11.2020 do 9.6.2021 v Opatovciach nad Nitrou a v mieste
pobytu opravnenej G. U. - v Nitrianskom Pravne, ako i vSade tam, kde sa nachadzal, tym, ze v obdobi
od 10.12.2019 do 30.4.2020 pracoval v spolo¢nosti Agentura Person Education Servis, s.r.o., kde jeho
mesacny prijem v rozhodnom obdobi v Cistom dosahoval sumu vo vyske 870,71 eur a aj napriek tomu
uhradzal vyzivné iba v minimalnej vySke a nasledne v obdobi od 2.11.2020 do 9.6.2021, kedy bol dna
1.11.2020 vyradeny ako uchadzac o zamestnanie z evidencie na Urade prace, socialnych veci a rodiny
z dovodu vzniku pracovného pomeru u zamestnavatela BROSE, s.r.o., ktory bol v8ak ukonéeny dia
9.12.2020 v skisobnej dobe zo strany zamestnanca, ktory sa nasledne nezaevidoval ako uchadzac o
zamestnanie a nepoziadal o sprostredkovanie prace, hoci mu Urad prace, socialnych veci a rodiny mohol
zabezpecit pracu, ¢im ostal dlhovat’ na vyzivhom opravnenej G. U. sumu vo vySke 1.485 eur s vynimkou
uhradenej sumy vyzivného vo vyske 195 eur, priom bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
2T/66/2019-118 zo dfia 27.8.2019, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 9.12.2019, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Tren€in sp. zn. 23To/110/2019-130 zo dra 9.12.2019, pravoplatnym driom 9.12.2019,
odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno c) Trestného
zakona k trestu povinnych prac vo vymere dvesto hodin,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, a
¢in spachal, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

¢im spachal



precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 37 pismeno m) Trestného zékona, § 38 odsek 4
Trestného zakona, k trestu odhatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa na vykon uloZzeného trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méze podat obvineny a osoby, ktoré su opravnené na podanie
opravného prostriedku, odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dfa jeho dorucenia.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na konanie vo veciach obé&iansko-pravnych.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 odsek 1 Trestného poriadku, méze posSkodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v § 355 odsek 1 Trestného poriadku.

Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak sa v ur€enej lehote
odpor nepoda alebo ak sa podany odpor vezme spat, dovtedy, kym sud neza&ne hlavné pojednavanie
(vyvolanim veci), stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



