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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec na hlavnom pojednavani konanom 10. juna 2021 samosudcom JUDr. Ladislavom
LéSkom takto

rozhodol:

obzalovany W. Z. nar. XX.XX.XXXX vo E., trvale bytom W. X, t.&.vP.Z.Z.-N,, I

uznava sa za vinného, zZe

1)

v snahe ziskat neopravneny finanény prospech pre seba, po predchadzajucej vzajomnej dohode s
uz pravoplatne odsudenou W. H. v mesiaci jun 2019, z presne nezisteného miesta, po pripojeni na
internet, pod profilmi M. Z. a W. H., zverejnili na stranke www.pokec.sk <http://www.pokec.sk> inzerat,
ktorého obsahom bola Ziadost o zaslanie finanénej pomoci pre choré dieta, na ktory reagoval V. M.,
nar. XX.XX.XXXX pod profilom ,. a po naslednej komunikacii sa rozhodol poskytnut im finanénu pdzicku,
kde v obdobi od 08.06.2019 do 24.06.2019, poukazal postupne 26 bezhotovostnych platieb v réznych
sumach od 10 Eur do 600 Eur, celkovo vo vySke 4.984 Eur na nimi uvedeny ucet IBAN: M XXXX XXXX
XXXX XXXX XXXX, zalozeny v G. Z., B. Y. a vedeny na meno M. Z., nar. XX. XX.XXXX, ktoré financné
prostriedky W. Z. alebo W. H. vyberali z bankomatov v meste Y., pri€om pozi¢ané financné prostriedky
mu prisfubili vratit z dveru z G. banky a. s., hoci ziadny Uver v tom ¢ase nevybavovali, avSak zasielali
mu na jeho e-mailovu adresu F. viaceré e-maily z adries O. ktorych vystupovali ako zamestnanci G. Z.
a ziadali ho o zaplatenie vstupného poplatku, aby mohol byt poskytnuty tver M. Z., a nasledne jemu
provizia za jeho vybavenie, ktorym konanim spdsobili V. M., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. XXX, okres
., Skodu vo vySke 4.984 Eur,

2)

v shahe ziskat neopravneny finanény prospech pre sebe, po predchadzajlucej vzajomnej dohode s uz
pravoplatne odsudenou W. H. v mesiaci jun XXXX, z presne nezisteného miesta pripojeni na internet,
vystupujuc pod profilom W. W. H. kontaktovali na socialnej sieti facebook profil B. A., nar. XX. XX.XXXX,
pocas komunikacie cez W. od neho pozadovali finanénu vypomoc na lieky pre choré deti, na zaklade
¢oho im menovany 24.06.2019 zaslal 20 Eur na nimi uvedeny G€et R.: M XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, zaloZzeny v G. banka a. s., pobocka Y., a vedeny na meno M. Z., nar. XX.XX.XXXX, a po naslednej
komunikacii na zaklade poziadavky W. Z. a W. H. o poskytnutie finan¢nej pbzic¢ky za ucelom zaplatenia
poplatku v suvislosti s poskytnutim Uveru v G. banke a. s., aj napriek tomu, Ze Ziadny Uver nevybavovali,
im v obdobi 0od 02.09.2019 do 13.09.2019 zaslal celkovo 23-krat v roznych sumach od 10 Eur do 220 Eur
spolu 1.890 Eur tak, ze im poskytol v SMS spravach vygenerované 6 miestne kddy, po zadani ktorych
W. Z. a W. H. vyberali finannu hotovost z bankomatu v meste Y., ktorym konanim spdsobili B. A., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom W. Y. XXX, okres X. M., Skodu vo vySke 1.910 Eur,

3)
v shahe ziskat’ neopravneny finanény prospech pre seba, po predchadzajlucej vzajomnej dohode s uz
pravoplatne odsudenou W. H., v mesiaci jun XXXX, z presne nezisteného miesta po pripojeni na internet,



pod nezistenym profilom zverejnili na stranke www.pokec.sk <http://www.pokec.sk> inzerat, ktorého
obsahom bola Ziadost o zaslanie finanénej pomoci na zaplatenie najomného za byt, na ktory reagoval W.
N., nar. XX.XX.XXXX, pod profilom ,K.XX* a na nimi uvedeny tcet R.: M XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX
zaloZeny v G. banka a. s., poboc¢ka Y., a vedeny na meno M. Z., nar. XX.XX.XXXX, zaslal 22.06.2019
sumu 50 Eur a 25 Eur, ktoré W. Z. a W. H. priebeZne vyberali z bankomatov v meste Y. a pouZili ich pre
osobnu potrebu, ktorym konanim spésobili W. N., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom X. XX/XX, K., okres
., Skodu vo vyske 75 Eur,

teda

spoloénym konanim na Skodu cudzieho majetku seba alebo iného obohatil tym, Ze uviedol iného do
omylu a spésobil tak na cudzom majetku vacsiu Skodu a skutok spachal na viacerych osobach,
tym spachal

pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, 2, 3 pism. ¢ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. j Tr.
zak. formou spolupachatelstva podra § 20 Tr. zak.,

Zatosa
odsudzuje

podfa § 221 ods. 3, § 36 pism. I, § 37 pism. m, § 38 ods. 2,§42 0ds. 1 Tr.zdk.na suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 3 (tri)roky nepodmienecne.

Podfla § 48 ods. 2 pism. b Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 76 ods. 2, § 77 ods. 1, § 78 ods. 1 Tr. zak. sud obZalovanému uklada ochranny dohlad v trvani
1 (jeden) rok.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krtis sp.
zn. 3T/44/2020 z 22.06.2020 pre precin podla § 348 ods. 1 Tr. zak., ato trest odfatia slobody vo vymere 4
mesiace nepodmienecéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, a tiez
ochranny dohlad v trvani 1 rok, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej zruSenim do$lo, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obzalovany je povinny nahradit poSkodenému V. M., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom L. XXX, spésobenu Skodu vo vyske2.492 Eur, poSkodenému W. N., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom K., X. XX/XX, spbsobenu skodu vo vyske 37,50 Eur, a podkodenému B. A., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom Y., W. spésobenu Skodu vo vySke 955 Eur.

odovodnenie:

Sud na hlavhom pojednavani zistil, Ze ani obzalovany ani prokurator nechceli konat o dohode o vine
a treste.

Obzalovany po zakonnom pouceni vyhlasil, Zze sa citi byt vinnym zo vSetkych skutkov, ktoré sa mu
kladu za vinu, priznava ku v8etkym ¢inom a svoje konanie ofutoval. Prokurator jeho priznanie navrhol
prijat a sud po prijati vyhlasenia obZalovaného vyhlasil, Ze bude vykonavat dokazovanie ohladne vyroku
o treste, nahrade Skody. Obzalovany kladne odpovedal na otazky podla § 333 ods. pism. c, d, e, f,
g, h Tr. por., konkrétne, €i rozumie, ¢o tvori podstatu skutkov, ktory sa mu kladie za vinu, €i bol ako
obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana mozZnost na slobodnu
volbu obhaijcu, a i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, ¢i rozumie pravnej kvalifikacii skutku
ako trestného &inu zlo€inu ubliZzenia na zdravi, &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zékon
ustanovuje za trestny €in jemu kladeny za vinu a &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany
skutok.



Sud dalej vykonal hlavné pojednavanie v skratenej forme, precital spravu zo Socialnej poistovne, spravu
z Uradu préace, socialnych veci a rodiny, spravu z Obecného Gradu W., vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov, odpis z RT, a podstatny obsah pripojeného spisu Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn.
3T/44/2020.

Po takto vykonanom dokazovani sud mal jednoznacne preukdzané, Ze obzalovany s uz aj pravoplatne
odsudenou W. H., sa dopustil vSetkych troch skutkov tak, ako su uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.
Obzalovany ku spachaniu tychto skutkov sa priznal a svoje konanie olutoval. Na svoju obhajobu ni¢
podstatné neuviedol, jedine, Ze ma tri maloleté deti vo veku 3 mesiace, 9 rokov a 10 rokov, a Ze druzka
t. €. znovu je tehotna.

Sud trestnu Cinnost' obZalovaného pravne kvalifikoval ako pokraCovaci zlo€in podvodu formou
spolupachatelstva podla § 20 k § 221 ods. 1, 2, 3 pism. ¢ Tr. zak.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze je nezamestnany, z miesta trvalého bydliska Obce W. uviedli, Ze
byva so svojou druzkou W. H. v dome, ktorého vlastnikom je jeho otec, Ziju s troma maloletymi detmi,
ich majetkové pomery im nie si zname. Nie su zaradeni do aktivaénej ¢innosti obce, alkoholické napoje
nepozivaju, v obci sa spravaju sludne, maju dobru povest, Skolopovinné deti navstevuju Zakladnu Skolu.
Z Uradu préace, socialnych veci a rodiny O. N. podali spravu, Ze od roku 2019 nie je prijemcom davok
pomoci v hmotnej nidzi, ani inych davok socialnej pomoci. Z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva,
Ze doposial bol Styrikrat priestupkovo postihnuty, naposledy 12.08.2019 - jazda bez pasov spolujazdca.
Podla odpisu z registra trestov doposial bol osemkrat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom
Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 3T/44/2020 z 22.06.2020, pravoplatné 05.10.2020, a bol mu ulozeny
trest podfla § 348 ods. 1 Tr. zak. v trvani Styri mesiace nepodmienefne so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazZenia, a tiez ochranny dohlad na jeden rok.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho nasledok,
pohnutku, mieru zavinenia obzZalovaného, pritaZujuce a polah&ujuce okolnosti, pri€om u obZalovaného
zistil jednu polahé&ujucu okolnost podla § 36 pism. | Tr. zak., a to, Ze sa priznal k spachaniu trestného
¢inu a trestny ¢€in uprimne olutoval, a jednu pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m Tr. zak., Zze v
minulosti uZ bol za umyselnu trestnu ¢innost odsudeny. Sud bol toho nazoru, Ze u obZalovaného v
ramci individualnej a generalnej prevencie prichadza do ivahy nepodmienecny trest suhrnny, ktory uloZil
na dolnej hranici trestnej sadzby v trvani tri roky, vzhladom k tomu, Ze v poslednych desiatich rokoch uz
bol odsudeny za umyselnu trestnu ¢innost, zaradil ho do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia. KedzZe trest je suhrnny, uloZil mu aj ochranny dohfad v trvani jedného roka a zrusil vyrok o
treste z trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krti§ z 22.06.2020 sp. zn. 3T/44/2020 pre precin podla
§ 348 ods. 1 Tr. zak., a to trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace nepodmieneéne so zaradenim do
Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, a tiez ochranny dohfad v trvani jeden rok.

KedZe posSkodeni riadne, v€as a zakonnym spdsobom si uplatnili narok na nahradu Skody uz v
pripravnom konani, ¢o bolo odzrkadlené v pévodnom tresthom rozkaze, sud obZalovaného zaviazal
nahradit spdsobenu Skodu z poloviénej €asti vzhfadom k tomu, Ze trestnu &innost spachal s uz
pravoplatne odsudenou W. H., a to poSkodenému V. M. Skodu vo vyske 2.492 Eur, poSkodenému W. N.
Skodu vo vySke 37,50 Eur, poSkodenému B. A. Skodu vo vySke 955 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej
Bystrici.



