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Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Beke$ podla § 353 ods. 1 Tr. por., v Martine dfia
10.06.2021 takto

rozhodol:

obvineny

M. C., nar. XX.XX.XXXX v G., trvale bytom G., E. XXXX/X, t.&. v UVV a UVTOS Zilina,

je vinny, Ze

dria XX XX.XXXX v Case priblizne o 12:20 hod., v G., na ulici Q., v parku pred zabavnym centrom L.
oproti predajni L., po predchadzajucom poziti alkoholu, pristipil spolu s K. M., nar. XX.XX.XXXX, R. G.,
H. C.. XXXX/XX, k mal. R.l.., U.. XX.XX.XXXX, a pytal si od neho zapalovag, ked mu A..l.. odpovedal, Ze
zapalovaC nema, chytil ho spredu predlaktim pod krk a vydvihol ho nad zem, éomu sa mal. A..l.. branil,
obvineny potom ako otec maloletého L. I., nar. XX.XX.XXXX, bytom G., D.. O.. T. C.. XX/XX na miesto
pribehol, maloletého pustil a presmeroval pozornost a Utok na L. I. a spolu s K. M. ho zagali fyzicky ako
aj slovne atakovat, snaziac sa ho opakovane udriet rukou zovretou v past, obvineny sa ho snazil aj
kopnut, udery oboch poskodeny vykryl, pricom mu prisli na pomoc dve nestotoznené osoby, ktoré sedeli
v blizkosti v miestnom pohostinstve, obvineny a K. M. ustupili od konania az po prichode privolanej
policajnej hliadky, ktora oboch spacifikovala, uvedenym konanim L. I. neboli spésobené Ziadne zranenia,
ktoré by si objektivne vyziadali lekarske oSetrenie alebo lie€enie, maloletému A.. I.., nar. XX. XX.XXXX,
bolo spdsobené pomliazdenie favej strany hrudnika s odreninou - lahké zranenie s dobou lie€enia do
7 dni; pricom obvineny takto konal, hoci bol

- rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/71/2018 zo dfia 15.05.2019 pravoplatne odsudeny za
precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), pism. e) Tr. zak. a

- rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/15/2020 zo dria 30.07.2020 pravoplatne odsudeny
okrem iného za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zak.

teda

spolo¢nym konanim slovne a fyzicky sa dopustil, na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze
napadol iného, pri¢om &in spachal aj na chranenej osobe - dietati a takto konal, hoci bol za taky ¢in v
prechadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin vytrznictva § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. d), pism. e€) Tr. zak. formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zak.

a za to mu sud uklada

podfla § 364 ods. 2 Tr. zak. v spojeni s § 36 pism. |) a § 37 pism. m) Tr. zak. a § 38 ods. 2 Tr. zak. trest
odniatia slobody vo vymere jeden rok.

Sud podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. zaraduje obvineného na vykon trestu odriatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Sud podla § 73 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. uklada obvinenému ochranné protialkoholické lieCenie,
ktoré sa vykona ustavnou formou.



Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného mézu proti rozkazu podat’ odpor okrem obvineného
a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZzel a
druh. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne
ukony obmedzena, mbze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny
zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.
Podkodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.



