Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/17/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6221010040
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2021:6221010040.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na hlavhom pojednavani
konanom dia 14. juna 2021 takto

rozhodol:
rozhodol:

Obzalovana 1/M. C. nar. XX. XX. XXXX Z. Z. C., trvale
bytom S. XXX, t. & UVV a UVTOS
Banska Bystrica, oblianka SR,

Obzalovany X/ S. M. nar. XX. XX. XXXX Z. 8., trvale bytom,
V. XXX, t. & UVV a UVTOS Banska
’ Bystrica, obéan SR

su vinni, ze

v bode 1. obzaloby

- v presne nezistenom Case odo dfia 21.11.2020 do dria 24.11.2020 v ¢ase okolo 20.00 h po vzajomnej
dohode vosli bez sthlasu majitela Z. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. C.. XX, U. Z. C. do uzamknutej
zahradkarskej chatky bez popisného Cisla pouzivanej ako sklad nachadzajucej sa v k.u. obce A., U. Z. C.
ato tak, ze S. M. pomocou prineseného $rébovaka odstranil drevend lamelu na vehodovych drevenych
dverach, ktora drzala sklenenu vyplii dveri, vybral dve tabule skla o rozmeroch 15x118 cm, a nasledne
cez otvor vo dverach voSiel spolu s M. C. do chatky odtial odcudzili detsku drevenu kuchynku zn. Ernesto
bielej farby spolu aj s prislusenstvom (a to 2 ks drevenej varechy zn. ernesto, 1 ks kovovy ru¢ny sfahac,
1 ks kovova panvica, 1 ks kovovy hrniec s kovovou pokryvkou, 1 ks platena detska zastera, 1 ks platena
detska kuchynska utierka, 1 ks platena detska kuchynské rukavica, 1 papierovy navod na montaz a
pouzivanie detskej drevenej kuchynky), tlaCiareft zn. Canon Pixma MP250 s papierovym navodom na
pouzivanie a prislusenstvom (a to 1 ks CD k tlaCiarni Canon Pixma MP250, 1 ks kabel Ciernej farby na
230V, 1 ks USB kabel Ciernej farby), ruény tyCovy mixér zn. Silver Crest SSMS 600C3 aj s prisluSsenstvom
(a to 1 ks pasirovaci nastavec, 1, Slahaci nastavec, 1 ks plastovy nastavec s nozmi, 1 ks plastova
odmerka na tyCovy mixér), mikrovinna raru zn. Daewoo model KOR-7G8KW, ventilator zn. HOWELL,
typ VETT761MQ, notebook zn. ASUS, model F5RL spolu so sietovym kablom k notebooku Ciernej farby,
sadu 6 ks kuchynskych nozov réznych vefkosti zn. BerlingerHaus s imitaciou drevenej rucky, cepel
Ciernej farby, nednové svietidlo zn. LivarnoLux spolu s 2 ks prepojovacimi kablami, ziarivku zn. extrostar,
Led ziarivka zn. aigostar, sadu 7 ks kuchynskych nozov r6znych velkosti a farieb zn. BLAUMAN typ BL-
KS-3001 s umelohmotnou rukovatou, kuchynsku Skrabku Cervenej farby, papierovu krabicu Cervenej
farby s obsahom WEB kamery spolu s dialkovym ovladacdom, stojanom a USB kablom, dreveny stojan
na noze zn. IKEA, 6 ks priborova sada (nozik, vidlicka, mala lyzica, velka lyzica zn. Sandrik), Seto box
zn. Amiko typ SSD549 CX s dialkovym ovladaCom, klavesnicu Bluetooth keyboard, elektricki zubnu
kefku zn. Nevadent spolu s nabijacou stanicou, prasknuty tablet zn. Huawei, kuchynski vahu Cervenej
farby zn. SilverCrest, tavnu lepiacu pistol zn. LABOR spolu so 45 plastovymi naplfiami, USB zariadenie



zn. Huawei mod. E1800, knihu pec€ieme s laskou, CD nosi¢ Tom a Elo, Batoh Sedej farby s napisom
Vibro Bloc, mobilny teleféon zn. Asus Zenfon5 spolu so sluchadlami, automaticky kavovar zn. Saeco typ
HD8761, vodovodnu batériu spolu s 2 ks hadicami, plastovy organizér zn. Poverfix, ¢im pre majitela
odcudzenych veci E. K., G.. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. C.. XX, okres Z. C., spdsobil $kodu vo vyske
887 €,

v bode 2. obzaloby

- v presne nezistenom €ase v obdobi odo dfia 26.11.2020 do dria 28.11.2020 v ¢ase okolo 20,00 h po
predchadzajucej vzajomnej dohode s cielom odcudzit veci sa opakovane vlamali do riadne uzamknute;j
zahradkarskej chatky bez popisného €isla majitefa B. G., nar. XX XX.XXXX nachadzajucej sa v k.u. A,
U. Z. C., ktory tato chatku pouziva ako sklad veci a to tak, Ze S. M. zatial o M. C. stéle pre chate a davala
pozor, najskdr vytrhol laty a paletu zabezpecujucu dvere, ktoré boli priklincované o vchodové drevené
dvere a nasledne vosiel cez dvere do chatky odkial odcudzil 2 ks plastovych dvojkridlovych okien zn.
Zendow o rozmeroch 130 x 114 cm a 3 ks kotu€ov elektrikarskych medenych kéblov v rozmeroch ciki
3x3,5, ciki 3x2,5, ciki 5x2,5, &im takto pre majitela odcudzenych veci B. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom A. C.. XXX spdsobili $kodu vo vyske 490 €,

teda

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a sposobili tak
malu 8kodu a &in spachali viamanim

¢im spachali

- precin kradez podfa § 212 ods. 1 pism. a), b) Tr. zak., formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zak.

Podla § 44 Tr. zak. sud u p u § t a u obidvoch obZalovanych od uloZenia im dalSieho trestu podla § 43
Tr. zak., nakolko tresty im uloZené rozsudkom Okresnym sudom Velky Krtis &.k. 3T/16/2020-402 zo dna
10. 08. 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica €. k. 4To//87/2020 zo dra 01. 04.
2021, pravoplatnym 01. 04. 2021, ktorym boli obidvaja obZalovani uznani vinnymi zo zlo€inu kradeze
podfa § 212 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. b), f) Tr. z&k. s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Tr.
zak. a v Casti spachané s poukazom na ustanovenie § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zak., spachané formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a prec€inu poskodzovanie cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zak.
spachaného formou spolupéachatelstva podla § 20 Tr. zak., a z to odsudeni kazdy samostatne podla §
212 ods. 3 Tr. zak. na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 rokov a 4 mesiace nepodmieneéne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia, kedze sud
toto odsudenie povaZuje na ochranu spolo¢nosti a pre napravu pachatefov za dostatoéné.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. boli pogkodeni E. K., G.. XX. XX. XXXX, trvale bytom S.T. XX, Z. K., nar. XX.
XX. XXXX , trvale bytom S. XX a B. G., G.. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. XXX s narokmi na nahradu
Skody od kazan i na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator podal diia 23. 02. 2021 na obv. 1/ M. C. a obv. 2/ S. M. obZalobu, ktorou ich vini, Ze skutkami
vymedzenymi v nej sa dopustili pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), b) Tr. zak. spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak.

Na hlavhom pojednavani zotrval na skutkovom vymedzeni obzaloby a jej pravnej kvalifikacii. Z
vykonaného dokazovania v pripravhom konani ma za preukazané, Ze obidvaja obZalovani sa dopustili
Zalovanych skutkov. Tato okolnost' je nesporna, ¢o potvrdzuju aj vyhladsenia obidvoch obZalovanych
o vine. Vzhladom k odsudeniu v inej trestnej veci Okresnym sudom Velky Krti§ 3T/16/2020 nejde o
zbiehajucu trestnu €innost, ale o recidivu, teda je potrebné uloZit obidvom obZalovanym osobitné tresty
nepodmienecéne so zaradenim pre ich vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Na hlavnom pojednavani 14. 06. 2021 obidvaja obzalovani ucinili vyhlasenie o vine. Sud obidvoch
obzalovanych vopred poucil o ich procesnych pravach a vyzval ich na ucinenie vyhlaseni. Obidvaja



obzalovani uginili vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por. t. j. citia sa vinni zo spachania skutkov
uvedenych v obZalobe. Sud ich poucil o nasledkoch vyhlasenia podla § 257 ods. 5, 8 Tr. por. Zaroven
ich poudil podla § 257 ods. 5 Tr. por. o tom, Ze sidom prijaté vyhlasenie o vine je neodvolatelné a v
tomto rozsahu nenapadnutefné odvolanim ani dovolanim, okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism.
c). Obidvaja obZalovani odpovedali na otazky podfa § 333 ods. 3 pism. c), d, f), g), h) zhodne slovom:
LANO". Sud podla § 257 ods. 7 Tr. por. vyhlasenia obzalovanych 1/M. C. a 2/ S. M. o tom, Ze sa citia vinni
zo spachania skutku uvedenych v obZalobe prijal a dokazovanie v tomto rozsahu nevykonal. Vykonal
len dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Podla § 44 Tr. zak., sud upusti od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 <aspi//
module="ASPI'&link='300/2005 Z.z.%252342'&ucin-k-dni='30.12.9999'> alebo od uloZenia dalSieho
trestu podla § 43 <aspi://module="ASPI'&link="300/2005 Z.z.%252343'&ucin-k-dni='30.12.9999">, ak
poklada trest ulozeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo¢nosti a ndpravu pachatela za dostatocny.

V inej trestnej veci vedenej Okresnym sudom Velky Krti§ v sp. zn. 3T/16/2020 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 4To/87/2020, pravoplatnym 01. 04. 2021 boli obidvaja
obZalovani uznani vinnymi zo zlo€inu kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a), b), ods. 3 pism. b), f) Tr. zak.
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. j) Tr. zak. a v €asti spachané s poukazom na ustanovenie § 139
pism. e) Tr. zak., spachané formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zak. a z precinu poSkodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zak. a za
to odsudeni kazdy samostatne podla § 212 ods. 3 Tr. zak., na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere
5 rokov a 4 mesiace nepodmiene¢ne so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu s minimalnym stuprfiom
strazenia. Pri uznani viny v prejednavanej trestnej veci by bolo mozné pachatefom ulozit maximalny
trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky. Obidvaja obZalovani uz nastupili vykon trestu odriatia
slobody v sp. zn. 3T/16/2020 dfiom 14. 05. 2021. V danom pripade pri ukladani trestu v prejednavanej
veci by prichadzalo do uvahy ukladanie im dalSieho trestu podla § 43 Tr. zak., kedZe sud odsudzuje
pachatela za trestny €in, ktory spachal predtym nez bol trest ulozeny skor$im rozsudkom vykonany a
pritom sa mu uklada trest rovnakého druhu. Sud s prihliadnutim na priznanie obidvoch obZalovanych k
spachanej trestnej Cinnosti dospel k tomu zéveru, Ze tresty obZalovanym uloZené vo veci 3T/16/2020
mozno povazovat' na ochranu spolo€nosti a napravu obzalovanych za dostato¢né, preto v prejednavane;j
veci podla § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia dalSich trestov obzalovanym.

S poukazom na § 288 ods. 1 Tr. por. odkazal poSkodenych E. K., Z. K. a B. G. s narokmi na nahradu
Skody na civilny proces. V&etci traja poSkodeni si uplatnili naroky na nahrady skody, domahali sa, aby
sud v adhéznom konani zaviazal obZalovanych spoloéne a nerozdielne nahradit im Skodu, ale vzhladom
na to, Ze bolo upustené od uloZenia dalSich trestov, odkazal poSkodenych s narokmi na nahradu Skody
na civilné konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku na Krajsky sud v
Banskej Bystrici prostrednictvom tunajSieho sudu. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok doruéit, v pripade nepritomnosti takej osoby oznamenim je az dorucenie
rozsudku.

Odvolanie mézu podat

- obzZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307 ods. 1 pism. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2);

odvolanie proti vyroku o vine § 257 ods. 5 nie je pripustné,

- pribuzny obzalovaného v priamom rade (surodenec, osvojitel, osvojenec, manzel, druh - pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného, obhajca, pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne
ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech
obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2),

- organ socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost' vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho voli (§ 345 ods.1),



- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. c)), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1),
- zu€astnena osoba pri nespravnom vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), resp. § 45 ods. 1).



