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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: L. Y., W.. XX XX.XXXX,
dieta matky: Y.. M. Y., W.. XX XX XXXX, F. M. Z. XX, F. a otca. K.. M. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom W.
X/F, Bratislava, zastupeny advokatom JUDr. Andrejom Garom, so sidlom Stefanikova 14, Bratislava o
navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

l. Sud navrh otca zo diia 04.06.2021 o zruSenie neodkladného oparenia nariadeného uznesenim
Okresného sudu Bratislava Il, €.k. 27P/85/2020-19 zo diha 16.07.2020 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Bratislave zo dfia 02.09.2020, ¢.k. 20CoP/145/2020-76 zamieta.

II.  Sud navrh otca zo dna 04.06.2021 o nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Ill.  Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa navrhom doru€enym sudu dnia 19.11.2020, domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym sud zrusi neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného
sudu Bratislava Il, €.k. 27P/85/2020-19 zo dna 16.07.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Bratislave zo dfia 02.09.2020, ¢.k. 20CoP/145/2020-76 a zaroven sud nariadi nové neodkladné
opatrenie nasledovného znenia:

"Malolety L. Y., W.. XX XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti otca.

Matka je opravnena stretavat sa s maloletym L. Y., W.. XX XX XXXX vZdy v neparnom kalendarnom
tyzdni v stredu v €ase od 15.00 hod. do 18.30 hod. a v ¢ase od piatka od 12.00 hod. nepretrzite do
nedele do 19.00 hod. a v parnom kalendarnom tyzdni v utorok a vo Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do
18.30 hod., s vynimkou jarnych, velkono€nych, letnych a viano&nych 8kolskych prazdnin.

Ziaden z Gdastnikov neméa narok na nahradu trov konania".

2. V navrhu otec uviedol, Ze na Okresnom sude Bratislava Il prebieha pod sp. zn. 11P/83/2020 konanie
o navrhu matky na rozvod manzelstva rodi¢ov maloletého L. a Upravu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti
k dietatu na ¢as po rozvode manzelstva. V daldom konani, ktoré sa vedie pred tunajSim sudom pod
sp. zn. 27P/147/2020 sa prejednava navrh matky na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k
maloletému L. na ¢as do rozvodu manzelstva.

3. Uznesenim zo diia 16.07.2020 Okresny sud Bratislava Il pod €.k. 27P/85/2020-19 nariadil na navrh
matky neodkladné opatrenie, ktorym zveril maloletého L. Y., W.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti
matke a upravil styk otca s dietatom s vynimkou viano¢nych a novoro¢nych sviatkov v kazdom parnom
tyzdni od piatku od 15.00 hod. do nedele do 19.00 hod., v kazdom neparnom tyzdni v stredu od 15.00
hod. do 19.00 hod., v kazdom parnom roku po¢as novoro¢nych sviatkov od 29.12 od 09.00 hod. do 03.01.
do 19.00 hod., pri€om miesto odovzdania a prevzatia dietata bude miesto bydliska matky, otca zaviazal
povinnostou platit na syna vyzivné vo vySke 100 € mesacne. Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢&.k.



20CoP/145/2020-76 zo dna 02.09.2020 uznesenie Okresného sudu Bratislava Il, ¢.k. 27P/85/2020-19
potvrdil.

4. Otec s navrhom matky nesuhlasi, navrhuje zverit maloletého L. do svojej osobnej starostlivosti
reflektujuc najlepsi zaujem dietata.

5. Otec vo svojom navrhu zo dna 04.06.2021 deklaruje, Ze od nariadenia vysSie uvedeného
neodkladného opatrenia, doslo k uzatvoreniu dvoch mimosudnych rodi€ovskych dohdd, ktorymi do$lo k
rozSireniu styku otca so synom. Prva dohoda bola podpisana dria 28.10.2020, na zaklade nej bol otec
opravneny stretavat sa s maloletym:

- "v parnom kalendarnom tyZdni v stredu v ¢ase od 15.00 hod. do 18.30 hod. a v ¢ase od piatka od
12.00 hod. nepretrzite do nedele do 19.00 hod. a neparnom kalendarnom tyzdni v utorok a vo Stvrtok v
Case od 15.00 hod. do 18.30 hod., s vynimkou jarnych, velkono€nych, letnych a viano€nych Skolskych
prazdnin

- pocas jarnych Skolskych prazdnin v neparnom kalendarnom roku od soboty predchadzajucej
prvému diiu jarnych Skolskych prazdnin od 09.00 hod. nepretrzite do soboty nasledujucej p poslednom
dni jarnych Skolskych prazdnin do 19.00 hod.

- pocas velkono€nych prazdnin v parnom kalendarnom roku v ¢ase od Zeleného Stvrtka od 09.00
hod. nepretrzite do utorka nasledujuceho po Velkono&nom pondelku do 19.00 hod.

- pocas letnych Skolskych prazdnin v ¢ase od 01.07. od 09.00 hod. nepretrzite do 10.07. do 19.00
hod. a v ¢ase od 21.07. od 09.00 hod. nepretrzite do 31.07. do 19.00 hod., a v ¢ase od 12.08 od 09.00
hod. nepretrzite do 21.08. do 19.00 hod.

- pocas vianocnych Skolskych prazdnin v neparnom kalendarnom roku v ¢ase od 31.12. od 09.00
hod. nepretrzite do 07.01. do 09.00 hod. a v parnom kalendarnom roku v ¢ase od 23.12. od 09.00 hod.
nepretrzite do 30.12. do 19.00 hod.

Miestom prevzatia maloletého poc€as Skolskych dni je predSkolské zariadenie, ktoré malolety navstevuje
tj. Materska $kola L., TA. X, F.. Miestom prevzatia maloletého po&as Skolskych prazdnin, dni
pracovného pokoja, a v €ase kedy malolety nebude v predSkolskom zariadeni je miestom odovzdania
miesto bydliska maty.

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého L. Y., W.. XX XX.XXXX sumou 300 € mesacne, vzdy
do 15. dra vopred k rukdm matky."

Dra 15.12.2020 doslo medzi rodi€mi k uzavretiu druhej mimosudnej rodi€¢ovskej dohody na zaklade,
ktorej su "obaja rodi€ia opravneni zastupovat maloletého a spravovat jeho majetok”.

Poénuc drfiom 12.01.2021 je otec opravneny stretdvat sa s maloletym L. Y., W.. XX XX XXXX
nasledovne:

- v parnom kalendarnom tyzdni v stredu v ¢ase od 15.00 hod. do 18.30 hod. a v €ase od piatka
od 12.00 hod. nepretrzite do nedele do 19.00 hod. a neparnom kalendarnom tyzdni v ¢ase od
stredy od 15.00 hod. nepretrzite do piatka do 08.00 hod., s vynimkou jarnych, vefkono&nych, letnych a
viano€nych Skolskych prazdnin

- pocas jarnych Skolskych prazdnin v neparnom kalendarnom roku od soboty predchadzajucej
prvému dnu jarnych Skolskych prazdnin od 09.00 hod. nepretrzite do soboty nasledujucej po poslednom
dni jarnych Skolskych prazdnin do 19.00 hod.

- pocas velkono€nych prazdnin v parnom kalendarnom roku v ¢ase od Zeleného Stvrtka od 09.00
hod nepretrzite do utorka nasledujuceho po Velkono&nom pondelku do 19.00 hod.

- pocas letnych Skolskych prazdnin v ¢ase od 01.07. od 09.00 hod. nepretrzite do 10.07. do 19.00
hod. a v ¢ase od 21.07. od 09.00 hod. nepretrzite do 31.07. do 19.00 hod., a v ¢ase od 12.08 od 09.00
hod. nepretrzite do 21.08. do 19.00 hod.

- pocas vianoc¢nych Skolskych prazdnin v neparnom kalendarnom roku v ¢ase od 31.12. od 09.00
hod. nepretrzite do 07.01. do 09.00 hod. a v parnom kalendarnom roku v ¢ase od 23.12. od 09.00 hod.
nepretrzite do 30.12. do 19.00 hod.

Miestom prevzatia maloletého poc¢as Skolskych dni je predSkolské zariadenie, ktoré malolety navstevuje
tj. Materska $kola L., TA. X, F.. Miestom prevzatia maloletého po&as $kolskych prazdnin, dni
pracovného pokoja, a v €ase kedy malolety nebude v predSkolskom zariadeni je miestom odovzdania
miesto bydliska maty.

Otec sa zavazuje prispievat na vyzivu maloletého L. Y., W.. XX XX.XXXX sumou 300 € mesacne, vzdy
do 15. dra vopred k rukam matky".

6. Od nariadenia neodkladného opatrenia Okresného sudu Bratislava Il uplynulo dlhé obdobie, po¢as
ktorého sa rodi¢ia mimosudne dohodli na vykone svojich rodi€ovskych prav a povinnosti k dietatu,



tak, Ze styk otca s dietatom sa realizuje v SirSom rozsahu ako bolo ur€ené v uzneseni sudu ¢€.k.
27P/85/2020-19 zo dfia 16.07.2020 pric¢om otec plati aj vySSie vyzivné. Napriek tomu je vSak otec toho
nazoru, ze spravanie matky ma negativny dopad na psychicky stav dietata, ktoré je vystavované
extrémne stresovym situaciam a konfliktu lojality. Maloletému bolo zo dfia na defi po Siestich rokoch
jeho Zivota zo strany matky vsugerované, ze akékolvek slavenie sviatkov je zlé. Matka systematicky,
z dévodu svojej viery (Svedkovia Jehovovi) presvedc€ia maloletého o veciach, v ktorych len donedavna
vyrastal a v podstate v pritomnosti otca stale aj vyrasta, Ze tieto veci su zlé. Matka pouziva pritom
praktiky zastradovania a psychického vydierania dietata. Otec u maloletého spozoroval zmeny nalad,
ktoré su odrazom vnutorného boja v psychike maloletého. Otec je toho nazoru, Ze viera matky prerastla
az do takej miery, Ze je nebezpeéna pre zdravy psychicky vyvoj maloletého L.. Matka v Case , ked je
dieta s otcom vyZaduje neustaly telefonicky kontakt s maloletym a dokonca vyZaduje, aby malolety nie
len s matkou ale aj s celou rodinou matky telefonoval a viedol s nimi videohovory. Tymto sp6sobom
maloletého neprimerane atakuje a vyvolava u neho stres a konflikt lojality. Od istého ¢asu vyZaduje, aby
malolety telefonaty viedol aj s cudzimi ludmi - prisluSnikmi matkinej cirkvi. Matka je posadnuta kontrolou
dietata, obstarala mu nie len tablet a mobil ale aj najnovSie inteligentné hodiny s lokatorom polohy GPS,
pricom vyZaduje aby ich nosil aj u otca. Otec matku reSpektuje ako druhého rodi¢a maloletého a Ziada
matku, aby aj ona reSpektovala jeho, neustale nezasahovala a nevynucovala si pozornost’ maloletého
pocas doby, kedy je dieta u otca z dévodu, Ze malolety je velmi vnimavy inteligentny chlapec, ktory
pochopitefne miluje oboch rodi¢ov avSak konanie matky vaznym spdsobom poskodzuje jeho zdravy
vyvin. Z dévodu neustalych konfliktov, ktoré matka vyvolava sa otec obratil na spolo¢nost Usmev ako
dar n.o., s ktorou organizaciou otec spolupracuje dodnes. Matka po prvom stretnuti odmietla dalSie
stretnutia so sovami, Ze podfa nej je vSetko v poriadku, s otcom sa dohodli a dohody funguju. Malolety
je vnutorne rozpolteny, ked kazdorocne travil bezné sviatky avdak z dévodu, ze matka zacala aktivne
praktizovat’ Jehovovu vieru, zostal zmateny. Ako priklad uvadza otec travenie velkonoénych sviatkov
2021, ked chcel otec so synom malovat velkono€né vajicka, kedy L. povedal, Ze to robit nechce "lebo
Jehova to nema rad". Podobne sa situacia opakovala aj v obdobi Vianoc 2020, oslav narodenin otca,
Medzinarodného dna deti. Otec si tazko dokaze predstavit’ a vcitit sa do dietata ¢o musi deri ¢o den
prezivat, aky vnutorny boj musi prekonavat, aby sa ako sam &asto uvadza " maminka nehnevala ".

7.  Poukazujuc na uvedené a skutocnost, Ze spravanie matky sa za uplynuly rok vyrazne zmenilo,
ked matka nielenze maloletému zakazuje Zit' Zivot, v ktorom doposial vyrastal, ale sa tiez snazi v
oCiach maloletého osobu otca ¢o najviac o&iernit, aby docielila to, Ze malolety bude otca odmietat,
otec navrhoval zmenu doterajSej predbeznej upravy. Malolety sa s otcom citi vefmi dobre, maju spolu
vytvoreny blizky, vracny citovy vztah, otec sa o svojho syna vie postarat po vSetkych strankach, je
pripraveny svojmu dietatu poskytnut podmienky na jeho zdravy psychicky a fyzicky vyvoj. Matka nardsa
zauzivany spbsob Zivota dietata po vyslovhom nesuhlase otca s takymto konanim. Matka nedodrziava
dohodu, ktoru s otcom mali, Ze maloletého budu vychovévat v duchu slovenskych tradicii a hodnét a
ked bude rozumovo vyspelejsi, rozhodne sa sam, aku vieru bude vyznavat. Malolety sa v su€asnosti
nachadza v stave zmatenosti, Zije v neustalom strese a vnutornom konflikte, o sa odzrkadfuje na
jeho spravani vodi otcovi aj SirSiemu okoliu. Zverenie dietata otcovi do osobnej starostlivosti povazoval
za rieSenie, ktoré je v najlepSom zaujme Samuela, odrazajuce jeho aktualne potreby. Zarover bude
znamenat’ motivaciu pre matku k racionalnemu spravaniu voc¢i maloletému aj voci otcovi, &im sa prispeje
k zamedzeniu obstrukcii a rychlemu rieSeniu celej veci.

8. Z obsahu spisu tunajsieho sudu sp zn,. 11P/83/2020 sud zistil, Ze navrhom podanym na tunajsi
sud dfia 10.07.2020 sa manzZelka domaha rozvodu manzelstva a Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti k maloletému L. Y., W.. XX XX.XXXX tak, Ze dieta bude zverené do osobne;j starostlivosti
matke, otcovi bude upraveny styk s dietatom a uréena mu bude vyZivovacia povinnost. Obaja rodicia
budu opravneni maloletého zastupovat’ a spravovat’ jeho majetok.

9. Z obsahu spisu tunajSieho sudu sp. zn. 27P/147/2020 sud zistil, Ze matka sa v konani domaha
upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému L. Y., W.. XX.XX.XXXX tak, Ze dieta bude
zverené do osobnej starostlivosti matke, otcovi bude upraveny styk s dietatom a uréena mu bude
vyzivovacia povinnost. Obaja rodi€ia budu opravneni maloletého zastupovat a spravovat’ jeho majetok.
Uznesenim zo dfia 16.07.2020 Okresny sud Bratislava Il pod ¢.k. 27P/85/2020-19 nariadil na navrh
matky neodkladné opatrenie, ktorym zveril maloletého L. Y., W.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti
matke a upravil styk otca s dietatom s vynimkou viano¢nych a novoro€nych sviatkov v kazdom parnom
tyzdni od piatku od 15.00 hod. do nedele do 19.00 hod., v kazdom neparnom tyzdni v stredu od 15.00



hod. do 19.00 hod., v kazdom parnom roku po¢as novoro¢nych sviatkov od 29.12. od 09.00 hod.
do 03.01. do 19.00 hod., pri€¢om miesto odovzdania a prevzatia dietata bude miesto bydliska matky,
otca zaviazal povinnostou platit na syna vyZivné vo vyske 100 € mesacne. Krajsky sud v Bratislave
uznesenim ¢&.k. 20CoP/145/2020-76 zo diha 02.09.2020 uznesenie Okresného sudu Bratislava Il, €.k.
27P/85/2020-19 potvrdil.

10. Otec dietata v oboch konaniach navrhuje zverit dieta do svojej starostlivosti vzhfadom na to, Ze
matka zaCala praktizovat’ Jehovovu vieru, ktort uéi aj svojho syna, na ktorého zmeny spojené s vierou
maju negativny dopad.

11. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako CMP), podla tohto zdkona sudy
prejedavanu a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako CSP) neodkladné opatrenie mdze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Podla § 326 ods. 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruci sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

Podra § 367 Civilného mimosporového poriadku neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto
ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobne;j starostlivosti.

Podla ¢l. 9 Dohovoru o pravach dietata Staty, ktoré su zmluvnou stranou Dohovoru, zabezpecia, aby
dieta nemohlo byt oddelené od svojich rodi€ov proti ich voli, ibaze prislusné Urady na zaklade sudneho
rozhodnutia a v sulade s platnym pravom a v prisluShom konani urCia, Ze také oddelenie je potrebné
v zaujme dietata.

12. Neodkladné opatrenie je jednym zo zabezpe€ovacich institutov v civilnom mimosporovom procese
a jeho zabezpec€ovacia funkcia sa prejavuje najma v schopnosti zabranit dofasnou a provizérnou
Upravu nepriaznivym nasledkom, ktoré by mohli pred zadatim konania alebo uz v zagatom konani
nastat. Pri nariadovani neodkladného opatrenia previada poziadavky rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, a to z dévodu, Ze nariadenie neodkladného opatrenia mé docasny (predbezny)
charakter. V dosledku toho sa nezistuju vSetky skutoCnosti, ktoré ma mat zistené pred vydanim
kone¢ného rozhodnutia vo veci samej a skuto€nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia byt preukazané dékazmi. Zakon z toho dévodu ani
nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie (§ 329
ods. 1 Civilného sporového poriadku). Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujice, pokial su
okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do€asné opatrenie aspor osvedcené.
Preukazanie alebo osvedCenie skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia sa
posudzuje len podla obsahu navrhu a k nemu pripojenych, pripadne dodatoéne predloZenych listin.
Takyto postup sudu predpoklada platna uprava (§ 326 ods. 1, 2 CSP, § 329 ods. 1, 2, 3 CSP) sledujuca
tym dosiahnutie ucelu pravneho instititu neodkladného opatrenia, ktorym je rychle a pruzné rieSenie
situacie vyZadujucej okamzity zasah sudu.

13. Aj v pripade, ak su inak splnené formalne predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia, je
treba v konaniach vo veci starostlivosti sudu o maloletych starostlivo zvazit, &i v pripade jeho nariadenia
nedéjde k nevyvazenému zasahu do vztahu uc€astnikov konania a najma ¢&i nariadenie predmetného
neodkladného opatrenia je v zaujme maloletého dietata.



14. Po oboznameni sa s navrhom otca na zruSenie prvSieho neodkladného opatrenia a nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym déjde k zmene zverenia dietata zo starostlivosti matky do starostlivosti
otca, dospel sud k zaveru, Ze v tomto Stadiu konania je pred€asné rozhodnut o takejto vaznej zmene.
V konani vo veci samej (rozvod, Uprava prav a povinnosti k dietatu na ¢as po rozvode, Uprava
rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as do rozvodu) sa situacia nejavi tak jednoznaéne, ako ju otec
popisuje v tomto navrhu. Sud v konani vo veci samej vykonal aj pohovor s maloletym L. a konstatuje,
Ze dieta nejavilo znamky, psychickej dekompenzacie. V Zivote dietata nastala vyrazna zmena tym,
Ze harmonické manzelstvo jeho rodi¢ov sa takpovediac zo dfia na den rozpadlo. UZ len tento fakt ma na
dieta negativny vplyv a moze u dietata vyvolat zmeny nalad. Nariadenim neodkladného opatrenia €.k.
27P/85/200-19 zo dfia 16.07.2020, ktorym bol malolety doCasne zvereny do starostlivosti matky, otcovi
bol upraveny styk so synom a bola mu uloZena povinnost platit vyzivné v nevyhnutnej miere, povazuje
sud situaciu v rodine za stabilizovanu. To, Ze rodi€ia si mimosudne dohodli 8irSi styk otca s dietatom a
otec plati vy8Sie vyZivné je chvalyhodné, potvrdzuje kvalitné rodi€ovské kompetencie oboch rodiCov,
zaroven vSak vyvracia tvrdenie otca, Ze matka otca pred dietatom oc€ierfiuje aby dosiahla, Ze dieta
bude otca odmietat. V kontexte mimosudnej rodi€ovskej dohody toto tvrdenie otca nedava logiku. Z
obsiahleho popisu nedorozumeni, ktoré medzi rodi€émi pri vychove dietata vznikaju je mozné uvazovat
aj o tom, Ze aj oni sami si musia na novu situaciu oddelenych domacnosti zvyknut. Iné je, ak rodi€ia
Ziju v manzelstve, maju rozdelené ulohy a iné, ak ziju oddelene, musia reagovat pruzne, kazdy z nich
zodpoveda za vychovu dietata a napinanie jeho potrieb sam, maju rozdielne predstavy o vychove svojho
dietata. Okrem toho je ukon&enie ich manzZelského spoluZzitia pre manzela nepochopitelné, pretoze
ich manzelstvo bolo do posledného dria harmonické az do okamihu, ked sa manzelka zaCala venovat
Jehovovej viere. Sud ma za to, Ze realizacia vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému
v zmysle predbezZnej pravnej Upravy je postadujuca do €asu riadneho zistenia zaujmu dietata, ktory
je prvoradym vo vSetkych konaniach starostlivosti sidu o maloletych vratane konania o nariadenie
neodkladného opatrenia, ako aj zistenia, &i zo strany rodiov nedochadza k manipulacii maloletého, &i
malolety nestrada po psychickej stranke a to na zaklade ingerencie odbornika.

15. Bez nalezitého dokazovania nie je mozné jednoznacne zistit, ktory z rodiCov ma lepsSie predpoklady
zabezpecfovat' starostlivost o maloletého L. a aky je najlepsi zaujem dietata. Je na rodi€och, aby
nezhody vo vychove, ku ktorym momentélne dochadza vyriesili kompromisom a neriesili konflikty pred
dietatom, pretoze tymto mu mézu len ublizit'.

16. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych d6ékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



