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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v konani vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti: 1/ C. L., X.. XX XX.XXXX
C. X/ Z. L., X.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zasttpenych opatrovnikom: Uradom préace, socialnych veci
a rodiny Pezinok, usek socialnych veci a rodiny, pracovisko Senec, so sidlom Kratka 1, Senec, maloleté
deti rodi¢ov: matky - H.. C. L., K.. J., X.. XX XX.XXXX, L. X. XE, L. a otca - D. L., X.. XX XX XXXX, V. L. C.
XXXX/XA, M. D., zastipeného JUDr. Andrejom Garom, advokatom so sidlom v Bratislave, Stefanikova
14, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, za konania o upravu vykonu rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as do rozvodu manzelstva, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v nasledovnom zneni:

Otec ma pravo styku s maloletymi detmi: C. L., X.. XX. XX XXXX a Z. L., X.. XX.XX.XXXX nad ramec
upraveného styku od 01.07.2021 od 16.00 hod. do 09.07.2021 do 18.00 hod. a od 29.07.2021 od 16.00
hod. do 06.08.2021 do 18.00 hod. s tym, Ze otec si maloleté deti v suidom stanovenom €ase prevezme
a po skonceni styku ich odovzda matke v mieste bydliska matky na uzemi Slovenskej republiky a matka
je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit a otcovi ich v uréenom ¢ase odovzdat v mieste
svojho bydliska na Uzemi Slovenskej republiky.

Vo zvySnej Casti sud navrh otca zamieta.
odovodnenie:

1/ Navrhom, doru€enym sudu dfia 10.06.2021 sa otec domahal nariadenia neodkladného opatrenia,
ktorym sud upravi jeho styk s maloletymi detmi od 01.07.2021 od 08.00 hod. do 15.07.2021 do 18.00
hod. a od 01.08.2021 od 08.00 hod. do 15.08.2021 do 18.00 hod. s tym, Ze otec si maloleté deti v sidom
stanovenom &ase prevezme a po skonceni styku ich odovzda matke v mieste bydliska matky na uzemi
Slovenskej republiky a matka bude povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit.

2/ Otec navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnil tym, Ze na Okresnom sude Bratislava
I, sp. zn.: 37P/277/2019, sa vedie konanie o navrhu manzelky o rozvod manzelstva a Upravu prav a
povinnosti k maloletym detom na ¢as po rozvode manzelstva zo drfia 10.10.2019. Taktiez na Okresnom
sude Bratislava lll, sp. zn.: 39P/269/2019, sa vedie konanie o Uprave prav a povinnosti k maloletym
detom na €as do rozvodu manZzelstva. Ani v jednej veci doposial nebolo rozhodnuté. Otec poukazal na
to, Ze vo veci maloletych deti boli vydané neodkladné opatrenia, ktoré upravuju jeho povinnost prispievat
na vyzivu maloletych deti a jeho pravo stretavat sa s maloletymi detmi. Rodi¢ia neZiju v spologne;j
domacnosti, spolo€ne sa nestaraju o maloleté deti, medzi nimi existuje vazny a vyeskalovany rodi¢ovsky
konflikt ohfadom vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Matka dfa 17.09.2019
neopravnene premiestnila maloleté deti do Ceskej republiky, kde ich od tohto momentu neopravnene
zadrziavala. Otec nikdy nedal suhlas matke s prestahovanim maloletych deti do zahranigia, matka tak
konala bez vedomia a predoS$lej komunikacie s otcom. Méstsky soud v Brné, sp. zn.: 40 Nc 2506/2019,
dna 16.06.2020 vydal rozsudok, ktorym nariadil matke, aby navratila maloleté deti na Uzemie Slovenskej



republiky, do miesta ich obvyklého bydliska. Po navrate na Uzemie Slovenskej republiky matka ¢asto
chodila na uzemie Ceskej republiky. Uvedenu skutodnost matka oznamila otcovi vzdy aZ v &ase, kedy
sa uz nachadzala mimo Slovenskej republiky. V dosledku nezodpovedného spravania sa matky, sa
maloleté deti nakazili ochorenim COVID-19 po€as cestovania. Matka tak ohrozila maloleté deti na
zdravi. V suc€asnosti sa rodi¢ia nevedia dohodnut na vykone rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym
detom. Maju medzi sebou &asté nezhody, ktoré su sprevadzané hadkami. Otec sa o maloleté deti
staral od narodenia, pomahal matke so starostlivostou. Va&3inu &asu pracoval z domu, priCom matke
pomahal pri kiipani maloletého Adama, kfmeni, chodieval s nim na prechadzky. Poas noci taktiez
zabezpecloval starostlivost o neho, aby si matka mohla oddychnut. Rovnako tak ako o maloletého
Adama sa staral aj o maloletu Lauru. Otec bol od 18.04.2019 do 30.10.2019 na materskej dovolenke s
maloletym Adamom. Na zaklade uvedeného je zjavné, Ze je v schopnostiach a mozZnostiach otca starat
sa o0 maloleté deti pocas letnych prazdnin 2021. Pred podanim navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia sa otec snazil dohodnut s matkou na rozdeleni styku pocas letnych prazdnin. Matka vSetky
pokusy otca o dohodu ignoruje. Do dneSného dfia sa nevyjadrila, &i suhlasi s otcom navrhovanym
stykom pocas letnych prazdnin, pripadne, & navrhuje iné terminy. Nakolko je dohoda medzi rodi¢mi
vylugena a komunikacia s matkou je zdihava a neefektivna, otec pristupuje k tomuto navrhu na Gpravu
styku s maloletymi detmi poc€as letnych prazdnin 2021. Otec ma za to, Ze navrhovana Uprava styku
pocas letnych prazdnin 2021 je bezpochybne v zaujme maloletych deti. Komunikacia s matkou ohladom
rozdelenia styku je komplikovana, priom mé za to, Ze by z jej strany mohlo déjst’ k zmareniu styku
pocas letnych prazdnin 2021. Preto i s ohfadom na bliZiace sa letné prazdniny 2021 povaZzuje otec za
potrebné zabezpedit kontakt s maloletymi detmi a s predstihom Ziada sud o ingerenciu. S prihliadnutim
na zaujem maloletych deti ma prezitie prazdnin pre otca kardialny vyznam pre rozvoj vztahu s detmi.
Prazdniny su pre maloleté deti obdobim, kedy mézu travit’ viac €asu so svojimi rodi¢mi ako aj rodicia
maju priestor sa viac svojmu dietatu venovat. Letné prazdniny predstavuju najdlhSie prazdniny pocas
roka, priom v dosledku konfliktov rodi€ov nembze maloleté dieta stravit toto obdobie s oboma rodiémi
spolu v pokoji a harménii. Vzhfadom na uvedené je dand potreba Upravy styku otca s maloletymi detmi.
Pre maloleté deti predstavuje otec maskulinny vzor. M& za to, Ze by bolo v prikrom rozpore so zaujmom
maloletych deti, keby nemali mozZnost stravit' toto obdobie so svojim otcom a blizkou rodinou. Letné
prazdniny predstavuju obdobie dovoleniek, oddychu, a travenia ¢asu predovSetkym s detmi. Pokial spolu
rodiia neZiju, ma to za nasledok, Ze kazdy z nich travi ¢as s detmi osamote. Je tiez prirodzené, Ze sa
jednd o obdobie cestovania a travenia ¢asu i mimo Uzemia republiky, v dovolenkovych a turistickych
destinaciach. Len kontinualnym a dostatocne Castym stykom si dieta dokaze vybudovat’ s rodic¢om
plnohodnotny a kvalitny vztah vykonavanim bezZnych &innosti, ktoré ich dokazu zblizit. Nakolko matka
ucelovo nereaguje na snahu otca o dohodu ohladom styku pocas letnych prazdnin 2021, ma otec
dévodnu obavu, Ze mu v kone€nom désledku zamedzi styk s maloletymi detmi. Otec si uz pripravil
program s maloletymi detmi pocas letnych prazdnin. Po¢as prazdnin ma otec naplanované vylety v okoli
Bratislavy s maloletymi detmi na bicykli, chcel by s nimi absolvovat’ opekacku, grilovanie spoloéne s
blizkou rodinou a priatefmi. Chcel by im ukazat krasy prirody a Slovenska, aby si odniesli mnozstvo
zazitkov. V pripade nepriaznivého pofasia ma otec v plane navstevu aquaparku, muzei, detského
divadla a pod.. Presné rozdelenie prazdninového obdobia povazuje otec za dblezité aj v suvislosti s
napldnovanim aktivit pre maloleté deti. Otec ma s maloletymi detmi vytvoreny pevny vztah, maloleté
deti sa vzdy teSia na €as straveny s nim a blizkou rodinou zo strany otca. Otec pre zachovanie svojho
vztahu s maloletymi detmi, povaZuje za klu€ové zabezpecenie styku pocas nadchadzajucich letnych
prazdnin 2021, v opacnom pripade nebude schopny realizovat' s detmi akykolvek dlhsi vylet a travit
s nimi kontinualny prazdninovy €as. V suvislosti so skuto¢nostou, Ze matka nereaguje na snahu otca
o dohodu, by bolo naivné olakavat, Ze by zmenila svoj postoj a umoznila styk otca s maloletymi
detmi bez autoritativheho sudneho rozhodnutia sudu. Vzhfadom na uvedené ma otec za to, Ze je
danéa nevyhnutnost a naliehavost potreby ochrany zaujmov maloletych deti v zabezpeceni intenzivneho
budovania vztahu s otcom poc€as letnych prazdnin 2021.

3/ Sud sa oboznamil s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, pripojenymi sudnymi spismi a
dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia méa charakter neodkladnosti.

4/ Na tunajSom sude prebieha konanie o rozvod manzelstva rodiov maloletych deti a Upravu pomerov
manzelov k maloletym detom na €as po rozvode manzelstva pod sp. zn. 37P/277/2019 a konanie o
Upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as do rozvodu manzelstva pod
sp. zn. 39P/269/2019.



5/ Z pripojeného sudneho spisu tunajSieho sudu sp. zn. 39P/209/2020 mal sud preukazané, ze Okresny
sud Bratislava lll uznesenim zo dnia 30.09.2020 &.k. 39P/209/2020-25 do pravoplatného skoncenia
konania vo veci vedenej na Okresnom sude Bratislava Ill pod sp. zn. 39P/269/2019, vykonatefnym
dria 15.10.2020 a pravoplatnym dria 31.10.2020, nariadil neodkladné opatrenie, podla ktorého je otec
opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy neparny tyzdefi od stredy od 16.00 hod. do piatka do
18.00 hod. a kazdy parny tyzden od piatka od 16:00 hod. do nedele do 18:00 hod. s tym, Ze otec si
maloleté deti prevezme a odovzda v mieste bydliska matky na uzemi Slovenskej republiky a matka je
povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit a otcovi ich v ur€éenom ¢ase odovzdat. Vo zvy3ne;j
Casti sud navrh otca zamietol a ziadnemu z UCastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. Sud
vyhovel navrhu otca a upravil jeho styk s maloletymi detmi, ked mal za to, Ze je dana bezodkladna
potreba Upravy pomerov. Sud mal z pripojenych sudnych spisov preukazané, Ze maloleté deti su fakticky
v osobnej starostlivosti matky, ktora s maloletymi detmi odiSla zo spolo¢nej domacnosti, ktord s otcom
viedli v Chorvatskom Grobe a bez suhlasu otca opustila tzemie Slovenskej republiky dfia 17.09.2019,
kedy odcestovala ku svojej matke do Ceskej republiky, kde sa odvtedy zdrziavala. V Ceskej republike
bolo vedené konanie na Mestskom sude v Brne o nariadenie navratu maloletych deti do krajiny ich
obvyklého pobytu pod sp. zn. 40 Nc 2506/2019. Mestsky sud v Brne rozhodol rozsudkom zo dna
16.06.2020 ¢€.k. 40Nc 2506/2019-135 tak, Ze nariadil, aby matka navratila maloleté deti do miesta ich
obvyklého bydliska na uzemie Slovenskej republiky do dvoch mesiacov od doru€enia rozsudku do jej
riak. Rozhodnutie bolo matke doru¢ené dna 13.07.2020. Matka uzavrela najomnu zmluvu, podfa ktorej
od 01.09.2020 ma dohodnuty najom bytu na Nevadzovej 6E v Bratislave. Matka mailovym podanim,
doru¢enym dria 27.09.2020 sudu oznamila, Ze sa na tejto adrese aj aktualne zdrziava spolu s maloletymi
detmi. Sud mal za to, Ze je dana bezodkladna potreba Upravy pomerov neodkladnym opatrenim, ked
maloleté deti su fakticky v starostlivosti matky, ktora byva s maloletymi detmi aktualne v Bratislave a
neumoznuje podla otcovho tvrdenia vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb otca s maloletymi detmi. Sud
prihliadal i na vyjadrenie opatrovnika maloletych deti, ktory uz v predchadzajucom konani navrhoval
upravit styk otca s maloletymi detmi i s prespavanim s poukazom na to, Ze konanim matky su naruSené
prava maloletych deti a otca a konanim matky mdze dojst’ k naruSeniu zdravého psychického vyvinu
maloletych deti. Sud styk otca s maloletymi detmi upravil v zaujme zabezpec&enia a budovania vztahu
maloletych deti s otcom, v zaujme maloletych deti a rodiCovského prava otca. Maloleté deti maju pravo
vytvarat' si a rozvijat vztahové vazby so svojim rodi€om. Otec mal dlhodobo obmedzeny kontakt s
maloletymi detmi, kedZze matka bola s maloletymi detmi od 09/2019 v Ceskej republike. Nemoznostou
rodiCa stretavat sa so svojimi detmi m6ze dochadzat k naruSeniu vzajomnych vztahovych vazieb.
Rodi¢ovské prava a povinnosti patria obom rodi€om. Obaja rodicia, nielen matka ma pravo budovat’ si
vztah s maloletymi detmi, kedZe obaja su rodi€mi maloletych deti a obaja maju pravo podielat sa na
spolu neziju. Jednym z prav rodi¢a je aj pravo stretavat’ sa so svojim dietatom a travit s nim ¢as, ked
ma o to rodi€ zaujem, na druhej strane je to zarover pravo maloletého dietata a starostlivost' o maloleté
dieta je aj povinnostou rodi¢a. Otec sa o maloleté deti aktivne zaujima a o maloleté deti sa aj riadne
staral v €ase, ked Zili s matkou v spolo¢nej domacnosti. Sud vzal na zretel, Ze akakolvek deformacia
vztahu rodi¢ a dieta v désledku odcudzenia je neskér len tazko napravitelna, a preto je nutné umoznit
aj rodiCovi, s ktorym maloleté dieta neZije, pravidelny a o najsirsi kontakt.

6/ Z pripojeného sudneho spisu tunajSieho sudu sp. zn. 39P/256/2020 mal sud preukazané, Ze Okresny
sud Bratislava Ill uznesenim zo dna 12.11.2020 &.k. 39P/256/2020-11, vykonatefnym dfia 24.11.2020
a pravoplatnym dna 10.12.2020, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym upravil pravo otca stretavat' sa
s maloletymi detmi nad rémec bezného styku od 25.12.2020 od 16:00 hod. do 01.01.2021 do 18:00
hod. s tym, Ze otec si maloleté deti v sidom stanovenom Case prevezme a odovzdd v mieste bydliska
matky na Uzemi Slovenskej republiky a matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit
a otcovi ich v uréenom €ase odovzdat v mieste svojho bydliska na uzemi Slovenskej republiky. Vo
zvy8nej Casti sud navrh otca zamietol.

7/ Podla § 2 ods. 1 a 2 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



8/ Podla § 360 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

9/ Podfa § 366 C.m.p., neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

10/ Podfa § 367 C.m.p., neodkladnym opatrenim méZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

11/ Podla § 324 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen , C.s.p.“), pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sid mdze na navrh nariadit’
neodkladné opatrenie.

12/ Podla § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p.,
neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o
znasala.

13/ Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14/ Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

15/ Podla § 329 ods. 1 vety prvej a ods. 2 C.s.p., sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

16/ Podla § 330 C.s.p., sud mdze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny &as.
17/ Podla § 333 C.s.p., neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené.

18/ Podla § 28 ods. 1 a ods. 2 zakona &. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine v zneni neskorSich predpisov,
sucastou rodiovskych prav a povinnosti su najma sustavna a désledna starostlivost o vychovu, zdravie,
vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata, zastupovanie maloletého dietata a sprava majetku
maloletého dietata. Rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni chranit
zaujmy maloletého dietata.

19/ Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prihliadal na to, ¢i si jeho
nariadenie vyzaduje bezodkladna potreba Upravy pomerov U&astnikov konania, alebo &i je obava, Ze
exekucia bude ohrozena. Sud méze pritom nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré postaCuje na
dosiahnutie ucelu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto€ne, nevhodne alebo nezvratne
zasahovalo do prav ucastnikov konania. Podmienkou pre jeho nariadenie je osvedCenie, Ze bez
okamzitej Upravy pomerov, by bolo pravo u¢astnika ohrozené. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je
nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana.

20/ Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého
odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j starostlivosti, ak je dana
neodkladna potreba Upravy pomerov, ale aj upravit styk rodi¢a s maloletym dietatom, ktory ho nema vo
svojej osobnej starostlivosti v pripade, ak mu je, resp. je ddvodna obava, Ze mu mdze byt toto rodi¢ovské
pravo na realizovanie styku so svojim maloletym dietatom odopierané proti zaujmom maloletého dietata
bezdbvodne druhym rodi¢om a je dana bezodkladna potreba Upravy pomerov. Sud vyhovel navrhu otca
a upravil jeho styk s maloletymi detmi nad ramec doterajSej Upravy poas mesiacov jul a august 2021,
majuc za to, Ze je dana bezodkladna potreba Upravy pomerov s prihliadnutim k obave otca, Zze by mu
matka styk s maloletymi detmi nad ramec upraveného bezného styku dobrovolne neumoznila, a to v



zaujme pravnej istoty a bezproblémového zabezpec&enia styku otca s maloletymi detmi poc€as letnych
mesiacov kontinualne dlhSie Casové obdobie ako poCas bezného tyZdra. Rodi¢ia maloletych deti su
manzelmi, neziju v3ak v spolo¢nej domacnosti, matka sa zo spolo€nej domacnosti odstahovala aj s
maloletymi detmi. Sud mal z tvrdenia otca ako aj z vypovede matky na pojednavani vo veci rozvodu
manzelstva preukazané, Ze maloleté deti su fakticky v osobnej starostlivosti matky, ktora si prenajala
byt v Bratislave po tom, €o bolo rozhodnuté Eeskym sudom o vrateni maloletych deti do krajiny ich
obvyklého pobytu na Slovensko a otec ma upraveny styk s maloletymi detmi neodkladnym opatrenim, v
zmysle ktorého sa pravidelne s maloletymi detmi stretava s prespanim tak v parnom ako aj v neparnom
tyZdni. Nad ramec tejto upravy styku otca s maloletymi detmi bolo nariadené neodkladné opatrenie,
ktorym bol upraveny styk otca s maloletymi detmi po€as viano€nych sviatkov nepretrzite od 25.12.2020
do 01.01.2021, kedy maloleté deti stravili u otca bezproblémovo nepretrzite tyzden aj s prespanim.
Sud upravil styk otca s maloletymi detmi osobitne poc€as letnych mesiacov v zaujme zabezpedenia a
budovania vztahu maloletych deti s otcom, v zaujme maloletych deti, ktoré maju pravo rovnako travit
C¢as s matkou ako i s otcom ako aj v zdujme zabezpecenia rodi€ovského prava otca. Rodi¢ovské
prava a povinnosti patria totizZ obom rodi€om. Sud prihliadol na pravo otca, ktory maloleté deti nema vo
svojej osobnej starostlivosti a zaroven prihliadol aj na pravo maloletych deti na vytvaranie, zachovanie a
rozvoj vztahovych vazieb s obidvoma rodi¢mi, teda aj s otcom osobitne aj poc¢as letnych mesiacov. Sud
uvadza, Ze je toho nazoru, Ze obaja rodicia, nielen matka ma pravo budovat’ si vztah s maloletymi detmi,
kedZe obaja su rodi€mi maloletych deti a obaja maju pravo podielat sa na vychove deti, ¢o je mozné
dosiahnut len realizaciou styku rodi¢a s detmi, ked rodicia spolu neziju. Jednym z prav rodica je aj pravo
stretavat’ sa so svojim dietatom a travit' s nim ¢as, ked ma o to rodi¢ zaujem a starostlivost o maloleté
dieta je na druhej strane aj povinnostou rodi¢a. Sud nezistil na strane otca Ziadny dévod, ktory by branil
vyhoviet navrhu otca, ktory ma prirodzeny zaujem o stretavanie sa so svojimi detmi, ktoré nema vo
svojej osobnej starostlivosti, osobitne v pripade letnych mesiacov, ked' je eSte viac dana bezodkladna
potreba Upravy pomerov, kedZze maloleté deti prave v tomto obdobi osobitne citlivo vnimaju &i ten-
ktory rodi¢ s nimi travi ich volné dni a venuje sa im a v pripade, Ze jeden rodi¢ nema istotu u druhého
rodia, Ze mu umozni redlne travit ¢as s detmi pocas ich volnych dni, aby mohol byt taktiez so svojimi
detmi pomerny &as. Sud je toho nazoru, Ze spolo&né zazitky prispeju, resp. mdzu prispievat nielen k
upevneniu citovych vazieb medzi otcom a maloletymi detmi, ale aj medzi maloletymi detmi a otcovou
rodinou, s ktorou taktieZ otec planuje pocas letnych mesiacov travit' ¢as. Je potrebné mat na zreteli,
Ze akakolvek deformécia vztahu rodi€ a dieta v désledku odcudzenia je neskor len tazko napravitelna,
a preto je nutné umoznit’ aj rodi€ovi, s ktorym maloleté dieta neZije, pravidelny a ¢o najsirsi kontakt a
pokial sa rodi¢ia nedohodnu, resp. je predpoklad, Ze sa nedohodnu, aj pocas letnych mesiacov, kedy
prirodzene deti travia viac ¢asu so svojimi rodiEmi a méze aktivne travit' spoloCne volné chvile. Na
z&klade uvedenych skuto€nosti a zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je vo vyrokovej Easti
tohto rozhodnutia uvedené, s tym, Ze sud upravil styk otca s maloletymi detmi v kratSom rozsahu ako
navrhoval otec, ked maloleté deti doposial boli u otca na obdobie jedného tyzdna jeden krat. Sud pri
Uprave styku otca s maloletymi detmi pocas leta prihliadal na su€asnu Upravu styku otca s maloletymi
detmi v parnom a neparnom tyzdni. Vo zvysnej Casti sud navrh otca zamietol, majuc za to, Ze doba
15 dni, kedy by maloleté deti stravili nepretrZite u otca bez matky, nie je vzhfadom k veku maloletych
deti v ich zaujme.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 pism. d) C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Uznesenie je vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 C.s.p.).



Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekuény titul, m6ze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia vo veciach maloletych (§ 370 a nasl. C.m.p.).



