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Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
A. A., nar. XX XX XXXX,

trvale bytom B. C. XX, zasttpené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina —
pracovisko Byt&a, so sidlom Hlinkova 1220, Byt€a, dieta rodi¢ov: matka A. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom
C. XXX, D. C., $tatna obgianka Ceskej republiky, a otec E. F. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B.
C. XX, pravne zastupeny: PLANAVSKY & PARTNERS, s.r.o0., advokatska kancelaria so sidlom 1. maja
52/18, Bytéa, ICO: 54 156 076, v konani o Gpravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, o navrhu otca
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 27.03.2024, dorueny sudu dia
30.03.2024, zamieta.

odovodnenie:

1. Otec (navrhovatel’) podal diia 30.03.2024, prostrednictvom pravneho zastupcu, na Okresny sud Zilina
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziada, aby sud do¢asne zveril maloletu A. do jeho
osobnej starostlivosti a zaviazal matku prispievat’ na vyZivu maloletej v sume 150 EUR mesacne, vZdy
do 20. dia v mesiaci k rukam otca vopred.

2. Podanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia otec odévodnil tym, Ze s matkou spolu zdiefali
domacnost’ vo Velkom Rovnom, pri€om z ich vztahu pochadza maloleta A., nar. XX. XX.XXXX. Ich vztah
je od zaciatku poznaceny zdravotnym stavom matky, ktory znacne limituje jej schopnosti fungovat vo
vztahu ako partnerka, aj ako matka maloletej. Zdravotné komplikacie matky psychickej povahy viedli k
tomu, Ze sa odcudzili. Matka tiez z uvedeného ddvodu nie je spésobila starat sa o maloletd dcéru. VSetky
pokusy o rieSenie uvedenej situacie narazili na problémy so spolupracou matky, ktora uvedené problémy
aktualne bud nechce, alebo proste nie je spdsobila riesit. Matka sa aktualne nachadza v zahraniéi, kde
bola v ustavnom zariadeni na lie€ebnom pobyte, ktory pred€asne opustila. V su€asnosti by mala nastupit’
na novy lieCebny pobyt, ale o uvedenom ma odévodnené pochybnosti, teda €i tam matka nastupi a
predovSetkym zotrva. ReSpektujic zdravotny stav matky a v snahe predist akymkolvek sporom — chce
celu zélezitost vyriesit dohodou. PretoZze nema k dispozicii zdravotni dokumentaciu matky, ani nema
moznost dostat' sa k spravam o aktualnom zdravotnom stave matky, dovoluje si navrhnut, aby sud na
preukazanie vyssie uvedeného vykonal vysluchy blizkych osdb. Navrhuje teda, aby bol v pripade potreby
preukazania uvedenych skuto€nosti vykonany vysluch matky otca pani G. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom
B. C. XX, XXX XX B. C. a otca matky pana A. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XXX, XXX XX F.. Je tiez
mozné vykonat vysluchy ostatnych rodinnych prisludnikov, aviak uvedené poklada za nadbytoéné, ked
ma za to, Ze matka tvrdenia nebude rozporovat. Maloleta A. je aktualne v jeho osobnej starostlivosti,
pricom ma zaujem o zverenie maloletej do osobnej starostlivosti. Styk matky s maloletou nechava na
uvahe sudu, ur€ite nechce matke branit' v styku s maloletou, avSak so zohfadnenim veku maloletej musi



trvat’ na stretavani v jeho pritomnosti, pripadne iného rodinného prislusnika. Maloleta aktualne zdiela
domacnost’ s nim, priCom naklady na doméacnost — inkaso za elektriku predstavuje sumu vo vySke 100
€ mesacne. Dcéra je zdrava a nema na fiu Ziadne neStandardné vydavky. Aktualne nemd informacie
o tom, &i matka dosahuje nejaky prijem, preto navrhuje, aby jej bola uloZzena povinnost prispievat’ na
maloletd sumou vo vyske 150 €, €o predstavuje Standardné vyZivné na dieta v jej veku so zohladnenim
Standardnych vydavkov predovSetkym na stravu a hygienické potreby. Akonahle bude mat k dispozicii
informacie o majetkovej situacii matky, je samozrejme pripraveny uzatvorit’ rodi¢ovsku dohodu o vySke
vyzivného, ktoré bude matka pokladat za adekvatne. Na zaklade skuto&nosti, Ze aktualne absentuje
akakolvek uprava prav a povinnosti rodi€ov k maloletej A., dovoluje si navrhnut sudu, aby vydal
neodkladné opatrenie, ktorym upravi prava a povinnosti k maloletej na ¢as, kym dbjde k vydaniu
kone&ného rozhodnutia. Ak existuje dévodné podozrenie alebo konkrétne dbkazy o tom, Ze dieta je
vystavené riziku ujmy, je nevyhnutné prijat okamzité opatrenia na ochranu jeho zdravia a bezpecnosti.
Deti potrebuju stabilitu a kontinuitu vo svojom Zivote pre svoj zdravy emocionalny a psychicky vyvo;.
Ak je vzniknuta situacia, ktord vazne ohrozuje tuto stabilitu, je nevyhnutné prijat okamZzité opatrenie
na zabezpecenie stability a kontinuity. Neodkladné opatrenie by mohlo vyriesit tento problém do doby
vydania kone&ného rozhodnutia. Absencia Upravy prav a povinnosti k maloletej predstavuje aktualne
zbyto&né riziko predovietkym v tom, Ze matka moze v su€asnosti predstavovat priame riziko pre zdravie
a vyvoj maloletej. Neodkladné opatrenie umoziiuje rychlejSi proces rozhodovania sudu. V pripade,
kedy je situacia naliehava a vyZaduje okamziti ochranu dietata, vydanim neodkladného opatrenia sa
minimalizuje mozZnost dalSieho vystavenia dietata riziku alebo nebezpecenstvu. Tymto spésobom sa
zabezpedi, ze sa situacia riesi efektivne a primerane, a zaroven sa zabezpeci do¢asna ochrana dietata
do doby, kym sud nevyda konecné rozhodnutie.

3. Matka sa k navrhu otca vyjadrila v podani zo dfia 18.04.2024, ktoré bolo sudu doruené diia
22.04.2024, v ktorom uviedla, Ze v su€asnej dobe je hospitalizovana od 04.04.2024 v psychiatrickej
hospitalizacie, ktora potrva pravdepodobne do 04.07.2024 sa bude starat o dcéru A.. Po ukonéeni
hospitalizacie bude schopna a chce sa o dcéru A. starat, preto nesuhlasi s navrhom otca, aby
bola zverena do jeho osobnej starostlivosti. K uvedenému vyjadreniu matka pripojila Potvrdenie
o hospitalizacii, Potvrdenie o zamestnani, Dohodu o vy8ke mesacnej mzdy a jej zloZeni, Potvrdenie
o prijme, Vyhlasenie o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch.

4. Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina — pracovisko Byt&a, ako organ socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, vypracoval na Ziadost sudu dna 15.04.2024, spravu z preSetrenia pomerov
maloletého dietata, v ktorej sa uvadza nasledovné: ,Rodicia maloletého dietata nie si manzelia, a neziju
v spolo€nej domacnosti, otec s matkou zdielali domacnost’ vo Velkom Rovnom, pri€¢om z ich vztahu
pochadza maloleta dcéra A., nar. XX. X XXXX. Matka A. A., sa aktualne nachadza v zahraniéi, kde
bola v ustavnom zariadeni na lie€ebnom pobyte, ktory pred€asne opustila. V su€asnosti nastupila na
novy lie€ebny pobyt. Maloleta A. je aktualne v osobnej starostlivosti otca a otec ma zdujem o zverenie
maloletej do jeho osobnej starostlivosti. Otec byva s maloletou dcérou v rodinnom dome — v novostavbe,
ktory je v jeho osobnom vlastnictve. V RD sa nachadza vstupna chodba, obyvacka s kuchyhou a
prislusenstvom, na poschodi su tri izby, z toho jednu vyuziva otec s dcérou, domacnost je kompletne
zariadena a udrziavana na pozadovanej hygienickej rovni. Dom je vykurovany tepelnym Cerpadlom —
podlahové kurenie. V spoloénej domacnosti byvaju aj stari rodi€ia A., ktori im pomahaju. Otec pracuje vo
firme GROUPE ATLANTIC — SLOVAKIA v Novej Dubnici na pozicii technoldg. Jeho telefonny kontakt je
XXXXXXXXXX. Plat otca je cca 1800 € mesacéne. Vydavky: hypotéka 813 €, Zivotna poistka 100 €, 40 €
mesacne telefén + internet, energie 80 € mesacne. Otec pocas Setrenia uviedol: ,Zdravotny stav dcéry je
dobry, mam ju v starostlivosti od 2/2024, kedy matka odiSla zo spolo€nej domacnosti. OdiSla do miesta
svojho trvalého bydliska a nasledne nato na psychiatrické lie¢enie do Stemberka, tam bola mesiac a t. .
dva roky, dal som si aj ziadost o matersky prispevok. Budem s dcérou doma, zabezpec€ovat jej vSetku
starostlivost. Na podanom navrhu trvam, o dcérku sa viem postarat' a mam pre fiu vSetko zabezpecené,
vybavim si aj rodinné pridavky.“ Otec maloletej A. ma vytvorené vhodné podmienky pre vychovu dcéry.
V starostlivosti o dieta sme nezistili Ziadne nedostatky. UPSVaR Zilina, pracovisko Bytéa, na zaklade
uvedenych skuto&nosti doporucuje navrhu otca v celom rozsahu vyhoviet.”

5. Z lustracie otca v Socialnej poistovni vyplyva, Ze od 11.01.2021 pracuje v spolo¢nosti Groupe Atlantic
Slovakia, s.r.o., ICO: 48 263 729. H., nemocensku, Urazovi davku, ani davku v nezamestnanosti



nepobera. Z potvrdenia zamestnavatela zo dfia 04.04.2024 vyplyva, Ze za obdobie od 04/2023 — 03/2024
dosiahol priemerny hruby mesacny prijem vo vyske 2301,37 € a Cisty mesacény prijem vo vySke 1783,12
€.

6. Z lustracie matky v Socialnej poistovni vyplyva, Ze od 01.02.2022 do 31.01.2024 pracovala
v Nemochnici s poliklinikou llava, n. o., ICO: 36 119 385. H., nemocensku, Urazovi davku, ani davku
v nezamestnanosti nepobera. Z potvrdenia zamestnavatela zo dha 05.04.2024 vyplyva, Ze bola v
Nemocnici s poliklinikou llava, n. 0. zamestnana od 01.02.2022 do 31.01.2024, pracovala ako prakticka
sestra. Po¢as doby zamestnania nemala Ziadnu neospravedinenu absenciu, jej pracovna moralka bola
primerana. Od 29.05.2023 bola na materskej dovolenke a nasledne od 22.01.2024 na rodi¢ovske;j
dovolenke. Pracovny pomer uzatvoreny na dobu ur€iti skoncil 31.01.2024 dojednanym drom, ked
zamestnavatel netrval na jeho pokraCovani. Za uvedené obdobie dosiahla priemerny hruby mesacény
prijem vo vySke 232,39 € a Cisty mesacny prijem vo vySke 192,20 €.

7. Podla § 24 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej ,CMP*), konanie je zacaté doru€enim navrhu na zaCatie konania sudu alebo vydanim uznesenia
o zacati konania.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

10. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej ,CSP*), neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery
alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 28 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej ,ZR*), su€astou rodiCovskych prav a povinnosti su najma a) sustavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

16. Podla § 28 ods. 2 ZR, rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su povinni
chranit’ zaujmy maloletého dietata.

17. Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

18. Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.



19. Podla § 62 ods. 3 ZR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

20. Podla § 62 ods. 5 ZR, vyZivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uuvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

21. Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

22. Neodkladnym opatrenim moZzno rychlo a pruzne rieSit situaciu, ktora si vyZaduje okamzity zasah
sudu, pricom je nutné, aby navrhovatel osvedcil potrebu bezodkladnej upravy pomerov uéastnikov
konania (naliehavost) ako aj dévodnost a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom poskytnut
neodkladna ochrana. Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana je ponechané na uvahe sudu.

23. Po preskumani podaného navrhu a zvySného spisového materialu sud zistil, Ze rodi¢ia maloletého
dietata Zili v spolo€nej doméacnosti do 02/2024, kedy matka odiSla zo spoloénej domacnosti do miesta
svojho trvalého bydliska v Ceskej republike, kde nasledne nastipila na psychiatrické lieGenie do
Sternberka, ktoré ukongila, prisom od 04.04.2024 opéatovne nastupila na lietenie do Psychiatrickej
uviedla, Ze sa s otcom dohodli, Ze po&as pobytu na lie€eni bude vykonavat' starostlivost’ o maloletu otec
a nasledne po absolvovani lie€enia by sa chcela starat’ o maloletu, a preto nesuhlasi s otcovym navrhom
na zverenie maloletej do jeho osobnej starostlivosti.

24. Aktualne je starostlivost’ o maloletu riadne zabezpefovana zo strany otca a neboli v nej zistené nijaké
nedostatky. Otcovi so starostlivostou pomahaju jeho rodi€ia, ktori s nim byvaju v spolo&nej domacnosti.
Maloleta ma zabezpecené vietky potreby pre zdravy telesny i dudevny vyvin. Otec v podanom navrhu
uviedol, Ze nechce matke branit v styku s maloletou, chce uvedenu zéleZitost vyriedit’ dohodou, av8ak
so zohfadnenim veku maloletej musi trvat’ na stretavani matky s dcérou v jeho pritomnosti, pripadne
v pritomnosti iného rodinného prislusnika. Otec je taktiez nakloneny k uzatvoreniu rodi€ovskej dohody
o vyske vyzivného, ktoré bude matka pokladat za adekvatne.

25. S ohfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, ktoré sud povaZoval za osvedCené, ma za to, Ze
v predmetnom pripade nie je potrebné bezodkladne upravovat pomery u€astnikov konania, priCom otec
ani neosvedcil dévodnost svojho navrhu. V podanom navrhu neuviedol, akym spésobom ma resp. malo
dochéadzat k ohrozovaniu mal. dietata zo strany matky, ako dévod uvadza zdravotné komplikacie matky
psychickej povahy, ktoré vak bliz8ie neSpecifikoval, neuviedol ako sa prejavovali a akym spdsobom bol
ohrozeny Zivot, zdravie a psychicky vyvin maloletého dieta. Z vyjadrenia, ktoré podal otec pred koliznym
opatrovnikom, vyplyva, Ze matka by mala absolvovat protialkoholické lie€enie, ktoré podstupuje od
v3ak nie je dbvodom na bezodkladny zasah sudu, kedZe starostlivost o maloleté dieta je na zaklade
vzajomnej dohody rodiCov riadne vykonavana zo strany otca a jeho rodiCov, maloleté dieta ma aktualne
zabezpelené vsetky nevyhnutné potreby pre priaznivy vyvin a nehrozi mu nijak& bezprostredna ujma.
S ohladom na uvedené preto sud navrh otca ako neddévodny a pred€asny v celom rozsahu zamietol.

26. Zaverom sud podotyka, Ze v pripade ak neddjde medzi rodi€mi k uzatvoreniu rodi¢ovskej dohody,
vo veci Upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. A. bude rozhodnuté v konani vedenom
Okresnym stdom Zilina pod sp. zn. 9P/60/2024, po vykonani riadneho dokazovania, ktoré svojim
rozsahom presahuje ramec osvedCovania skuto¢nosti, ktoré sa vyzaduju na nariadenie neodkladného
opatrenia, a to tak aby sud rozhodol v sulade s najlepdim zaujmom maloletej a opravnenymi zaujmami
oboch rodi¢ov. Sud zaroven poucuje matku, Ze v zmysle § 62 ZR je aj v pripade hospitalizacie povinna
prispievat’ na vyZivu maloletej dcéry podla svojich mozZnosti a schopnosti, minimalne vo vyske 30 %
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona, ¢o je aktualne
36,83 EUR mesacne (Opatrenie Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky &.
220/2023 Z. z. o uprave sum zivotného minima).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie vlehote 15 dni odo dna doru¢enia na Okresnom
sude Zilina. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 355 ods.
2, 8§ 357, § 359, § 362 ods. 1 CSP)

V odvolani je potrebné:
- uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa nim sleduje, spisovu znacku,

- oznadit rozhodnutie, proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
(§ 363 CSP)

Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 CSP)

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude prvej indtancie, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik
nepredlozi potrebny pocCet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy. (§ 125 ods. 3 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 CSP)

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1, 2 CMP)



