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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ sudcom JUDr. Zoltanom Orlaiom v spore zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o0.,
ICO: 357 24 803, Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, zastipeného advokatskou kancelariou
Remedium Legal, s.r.o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - PetrZalka, proti Zalovanej W.. E. Z., nar.
XX XX.XXXX, bytom 8. G.S. XXX/XXX, XXX XX O. N., zasttpenej JUDr. Jozefom Veselym, advokatom,
so sidlom Mierova 1, 990 01 Velky Krti$, o zaplatenie 3.228,71 Eur istiny s prisl. a o zaplatenie 2.614,60
Eur istiny s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1.871,67 Eur s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 16,83 Eur od 16. 12. 2017 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 01. 2018 az do
zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 03. 2018 az
do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 05. 2018 az
do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 06. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eurod 16. 07. 2018 az
do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 08. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 09. 2018 az
do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 10. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 11. 2018 az
do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 12. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 01. 2019
az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 03.
2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16.
05. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 06. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od
16. 07. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 08. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur
od 16. 09. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 10. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24
Eurod 16. 11. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 12. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24
Eur od 16. 01. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2020 az do zaplatenia, zo sumy
45,24 Eur od 16. 03. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2020 az do zaplatenia, zo
sumy 45,24 Eur od 16. 05. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 06. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 07. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 08. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 09. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 10. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 11. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 12. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 01. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2021 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 03. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2021 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 05. 2021 az do zaplatenia a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovanaje povinnéa zaplatit Zalobcovi sumu 1.114,12 Eur s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 43,12 Eur od 16. 09. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 10. 2019 az do
zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 11. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 12. 2019 az
do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 01. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 02. 2020
az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 03. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 04.
2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 05. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16.
06. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 07. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od
16. 08. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 09. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur
od 16. 10. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 11. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57



Eur od 16. 12. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 01. 2021 az do zaplatenia, zo sumy
53,57 Eur od 16. 02. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 03. 2021 az do zaplatenia, zo
sumy 53,57 Eur od 16. 04. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 05. 2021 aZ do zaplatenia
a to v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvysku sud Zalobu zamieta.

Ziadna zo stran sporu nem & pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruenou Okresnému stidu Banskéa Bystrica - upominaci std dfia 03.12.2020
voli Zalovanej domahal zaplatenia sumy 3.228,71 Eur spolu s urokom z omesSkania a nahrady
trov konania a to titulom nesplnenia zavazkov vyplyvajucich zo zmluvy o spotrebitefskom uvere. V
Zalobe uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dia XX.XX.XXXX uzavretej medzi
spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s. ako postupcom a Zzalobcom ako postupnikom bola pohladavka
postupcu voc€i Zalovanej postupena na Zalobcu. Postupca uzavrel so Zalovanou dria XX XX.XXXX
Zmluvu €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky vo vyske 3.800,-
Eur. Zalovana neplnila v stanovenych terminoch splatky, &m porusila svoju povinnost’ vyplyvajicu zo
zmluvy. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku diiu postupenia sumu vo vyske 4.239,07 Eur, ktora
pozostavala z istiny vo vySke 3.614,89 Eur, riadneho uroku vo vyske 349,22 Eur, z uroku z omeskania
vo vyske 274,96 Eur a z poplatkov vo vyske 0,- Eur. Zalobca si v konani uplatfiuje sumu 3.228,71 Eur,
¢o predstavuje rozdiel medzi erpanymi pefiaznymi prostriedkami a Uhradami zalovanej (3.800,- Eur
- 571,29 Eur), zvysok si zalobca neuplatiiuje. Sucasne si Zalobca uplatnil narok na uroky z omeskania
z diznej sumy v zmysle § 570 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, po€nuc diiom 30.04.2019, t. j. diiom
postupenia pohladavky.

2. Na preukazanie svojich tvrdeni pripojil Zalobca k Zalobe Zmluvu o postupeni pohladavok zo dna
XX XX XXXX, Prilohu k Zmluve o postupeni pohlfadavok, Zmluvu o spotrebitelskom Uvere -hotovostny
Gver a revolvingovy Gver zo dita XX.XX.XXXX, Uverové podmienky Hotovostny Gver, Vyzvu k splateniu
celého uveru zo diia 27.12.2017, Podaci harok €. S. XXXXXXXXX, Oznamenie o postupeni pohladavky
zo dna 06.05.2019, Podaci harok ¢. S. XXXXXXXXX, Prehlad ¢erpania, Prehlad Uhrad, Pokus o zmier
zo dfia 21.10.2020.

3. Vo veci pdvodne rozhodoval Okresny sud Banska Bystrica v ramci upominacieho konania platobnym
rozkazom, proti ktorému podala Zalovana prostrednictvom svojho pravneho zastupcu v&as odpor s
oddvodnenim. V odpore uviedla, Ze jej nebolo doru€ené zosplatnenie Uveru, Ziadne upomienky, pokusy
o zmier. Nema vedomost o tom, Ze tadto pohladdvka mala byt postupovana Zalobcovi, neobdrzala
Ziadne oznamenie o postipeni pohladavky. Zalobca preto nie je aktivne legitimovany na podanie
Zaloby s odkazom na § 526 Obgianskeho zakonnika. Dalej uviedla, Ze pri zosplatneni tiveru bol pravny
predchodca zalobcu povinny postupovat podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, t. j. upozornit
ju na uplatnenie svojho prava na zaplatenie celej pohfadavky z dévodu pripadného ome$kania so
zaplatenim splatky a to v lehote nie kratSej ako 15 dni, ktoré je nevyhnutné realizovat eSte pred
samotnym vykonom tohto prava. Upozornenim sa ma na mysli adresovana pisomnost, ktora sa musi
dostat’ do sféry dospozicie spotrebitela a z ktorej obsahu musi byt zrejmé jednak spinenie zakonnych
podmienok uplatnenia reZimu ods. 9 a jednak vyslovné upozornenie spotrebitela na vykonanie prava
dodavatela podla § 565 Obgianskeho zakonnika. Dalej Zalovana Ziadala, aby sud podrobil zmluvu
sudnej kontrole, najma z hladiska neprijatefnych zmluvnych podmienok, tieZz drok uvedeny v zmluve
povazuje za neprimerane vysoky. Sud by mal skimat po zisteni neprijatelnych zmluvnych podmienok
ako aj po zisteni neplatnosti niektorych klauzul, & predmetny spotrebitelsky uver nie je bezuroény a
bezpoplatkov a i nedoslo k premli€aniu naroku zalobcu.

4. Zalobca vo svojom vyjadreni k odporu uviedol, Ze v konani predloZil oznamenie postupcu Zalovanej
o postupeni pohladavky, spolu s podacim harkom, preukazujucim odoslanie tejto pisomnosti Zalovanej,
pricom relevantné oznamenie postupcu Zalovanej o postupeni pohladavky bez dalSieho zaklada aktivnu
legitimaciu postupnika (Zalobcu) na vymahanie postupenej pohladavky a sid ma povinnost’ z tohto
oznamenia vychadzat bez toho, aby ako prejudicialnu otazku skumal existenciu a platnost zmluvy o



postupeni. Mimoriadna splatnost Uveru bola postupcom vyhlasena podanim zo dfia 27.12.2017, priCom
postup, ktory postupca pri vyhlasovani mimoriadnej splatnosti iveru zvolil, je plne v sulade s odbornou
literaturou, v ktorej mozno najst odpoved ohladom vykladu ust. § 53 ods. 9 OZ, v spojeni s ust. § 565
OZ. Dodavatel moze uplatnit pravo vyplyvajuce z § 565, t. j. Ziadat’ o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky (ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené) najskér po uplynuti troch
mesiacov od omeSkania so zaplatenim splatky.

Toto pravo viak mbze uplatnit iba za podmienky, Ze nar upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15
dni. Z tejto upravy jednoznacne nevyplyva, od akej udalosti treba tuto lehotu poditat. Z celého kontextu
ustanovenia vSak mozno vyvodit, Ze musi uplynat najmenej 15 dni odo dfia, ked dodavatel upozornil
spotrebitela, Ze uplatfiuje pravo na zaplatenie celej pohladavky, do dia, ked ma dojst k splatnosti celej
pohladavky, resp. do diia, ked ju ma spotrebitel uhradit. Pre uplnost treba dodat, ze 15-dfiova lehota
vSak méze najskdr zacat' plynut po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim jednej zo
splatok, teda nasledujici def po dni, ktory bol v splatkovom plneni dohodnuty ako der splatnosti splatky.
Zakonodarca sa v8ak v tejto suvislosti dostato¢ne nevysporiadal s kogentnou Upravou zakotvenou v
poslednej vete § 565, podla ktorej pravo na zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky
mdbze veritel (dodavatel) pouzit najneskdr do splatnosti nasledujucej splatky. Vzhladom na uvedené
sa v § 53 ods. 9 malo ustanovit, Ze posledna veta v § 565 sa na tieto pripady nevztahuje, ako aj to,
dokedy teda dodavatel mdze toto pravo uplatnit. Za tohto legislativneho stavu poslednu vetu § 565
pri spotrebitelskych zmluvach pouzit nemozno. To znamena, Ze dodavatel méze Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky kedykolvek, ak st spinené podmienky uvedené v §
53 ods. 9. Postupca v posudzovanom pripade vyuZil svoje pravo zosplatnit pohladavku a podanim zo
dfia 27.12.2017 upozornil Zalovanu, Ze si toto pravo uplatfiuje. Zaroven Zalovanu tymto podanim vyzval
v lehote 15 dni k dobrovolnej uhrade pohfadavky, t. j. k zosplatneniu Gveru priSlo marnym uplynutim
lehoty na zaplatenie v zmysle ust. § 53 ods. 9 OZ. Postupca toto svoje pravo vyuZil v sulade s ust. §
53 ods. 9 OZ pre nesplnenie splatky, ktora vyuZitiu tohto prava predchadzala po dobu 3 mesiacov. Na
z&klade uvedeného ma Zalobca za to, Ze v konani bolo preukazané u¢inné zosplatnenie uveru zo strany
postupcu, v désledku ktorého sa vSetky splatky Gveru splatné do buduicna stali splatnymi. Postupca
Zalovanu pred vyhlasenim mimoriadnej splatnosti opakovane vyzyval k uhrade omeskanych splatok
uveru, pricom v tychto vyzvach nad rdmec svojich zakonnych povinnosti upozorfioval Zalovanu aj na
moznost uplatnenia prava vyhlasenia mimoriadnej splatnosti iveru. Vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
bolo pravne ucinné bez ohfadu na vykonanie tychto vyziev postupcom, nakolko postupca v podani zo
dna 27.12.2017 dodrzal véetky zakonné nalezZitosti, ktoré mu ust. § 53 ods. 9 OZ uklada. Zalobca si vodi
Zalovanej uplatriuje len rozdiel medzi Cerpanymi finanénymi prostriedkami a uhradami. Z uvedeného
dévodu nepovaZzuje za relevantné pre vysledok konania skimanie vySky dojednaného uroku a roénej
percentualnej miery nakladov.

5. Uznesenim €. k. 12Csp/16/2021-94 zo dfia 04.05.2021 sud spojil na spolo¢né konanie konanie o
zaplatenie 3.228,71 Eur s prisluSenstvom vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 12Csp/16/2021 a
konanie o zaplatenie 2.614,60 Eur s prislusenstvom vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 3Csp/19/2021
s tym, Ze konanie na Okresnom sude Velky Krti§ bude dalej vedené pod sp. zn. 12Csp/16/2021.

6. Vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 3Csp/19/2021 sa zalobca vodi Zalovanej domahal
Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Banska Bystrica - upominaci sud dnia 03.12.2020 zaplatenia sumy
2.614,60 Eur spolu s urokom z omeskania a nahrady trov konania a to titulom nesplnenia zavazkov
vyplyvajucich zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere. V Zalobe uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok zo dfia 29.04.2019 uzavretej medzi spoloénostou Home Credit Slovakia, a.s. ako postupcom
a zalobcom ako postupnikom bola pohfadavka postupcu voci Zalovanej postipena na Zalobcu. Postupca
uzavrel so Zalovanou diia XX. XX XXXX Zmluvu & XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovane;j
pefiazné prostriedky vo vyske 4.500,- Eur. Zalovana neplnila v stanovenych terminoch splatky, &im
porusila svoju povinnost’ vyplyvajicu zo zmluvy. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu postupenia
sumu vo vySke 4.531,01 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske 3.882,47 Eur, riadneho uroku vo vyske
357,62 Eur, z Groku z omeskania vo vyske 290,92 Eur a z poplatkov vo vyske 0,- Eur. Zalobca si v
konani uplatfiuje sumu 2.614,60 Eur, ¢o predstavuje rozdiel medzi Cerpanymi pefiaznymi prostriedkami
a uhradami zalovanej (4.500,- Eur - 1.885,40 Eur), zvySok si Zalobca neuplatiiuje. Su€asne si Zalobca
uplatnil ndrok na uroky z omeskania z dlznej sumy v zmysle § 570 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika,
po¢nuc dfiom 30.04.2019, t. j. diiom postupenia pohfadavky.



7. Na preukazanie svojich tvrdeni pripojil Zalobca k Zalobe Zmluvu o postupeni pohladavok zo dna
XX XX XXXX, Prilohu k Zmluve o postupeni pohfadavok, Zmluvu o spotrebitelskom Uvere -hotovostny
Gver a revolvingovy Gver zo dfia XX.XX.XXXX, Uverové podmienky Hotovostny a revolvingovy uver,
Vyzvu k splateniu celého uveru zo diia 27.12.2017, Podaci harok €. S. XXXXXXXXX, Oznamenie o
postupeni pohladavky zo dfia 06.05.2019, Podaci harok €. S. XXXXXXXXX, Prehlad &erpania, Prehlad
Uhrad, Pokus o zmier zo dria 21.10.2020.

8. Vo veci pévodne rozhodoval Okresny sud Banska Bystrica v ramci upominacieho konania platobnym
rozkazom, proti ktorému podala Zalovana prostrednictvom svojho pravneho zastupcu v&as odpor s
identickym oddévodnenim ako v pripade Zaloby vedenej pod sp. zn. 12Csp/16/2021.

9. Zalobca podal k odporu Zalovane;j tieZ vyjadrenie s identickym odévodnenim ako v pripade Zaloby
vedenej pod sp. zn. 12Csp/16/2021. NavySe uviedol vo vztahu k vznesenej namietke preml¢ania, Ze
neuplatnenie prava podla ust. § 565 Obgianskeho zédkonnika do splatnosti najbliZz8ie nasledujucej splatky
spbsobuje zanik tohto prava veritefa. V posudzovanom pripade bolo platobnou histériou preukazané,
Ze Zalovana bola v €ase vyhlasenia mimoriadnej splatnosti tveru (27.12.2017) v omes8kani s plnenim
splatok po dobu dlhSiu ako 3 mesiace (od 15.10.2017). KedZe vSak pravo vyhlasit mimoriadnu splatnost
zanika splatnostou najbliz8ej nasledujucej splatky, potom mimoriadna splatnost uveru nemohla byt v
posudzovanom pripade vyhlasena pre nezaplatenie prvej nezaplatenej splatnej splatky. Opravnenie
Zalobcu vyhlasit mimoriadnu splatnost pre nezaplatenie tejto splatky totiz zaniklo v sulade s ust. § 565
Obcianskeho zakonnika splatnostou dal$ej splatky averu. Zaroven je potrebné uviest, Ze ak by Zalobca
pre nesplnenie tejto splatky vyhlasil mimoriadnu splatnost’ dveru, potom by porusil ust. § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika, nakolko Zalovany nebol v tom &ase v omeSkani po dobu dlhSiu ako 3 mesiace.
TaktieZ by bol takyto postup Zalobcu v rozpore s dobrymi mravmi, nakolko by odnal Zalovanej moznost
pripadného douhradenia omeSkanej splatky. Z uvedenych doévodov je zrejmé, Ze v pripade, ak Zalobca
vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru podanim zo dfia 27.12.2017 - toto svoje pravo uplatnil v sulade s ust.
§ 565 Obcianskeho zdkonnika pre nezaplatenie splatky splatnej dfia 15.12.2017 a zaroven toto svoje
pravo uplatnil v sulade s ust. § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika po omeskani spotrebitefla s platenim
splatok po dobu dlhSiu ako 3 mesiace. PremlICacia doba pre v3etky splatky splatné po 15.12.2017 tak
zacala v sulade s ust. § 103 Obc&ianskeho zakonnika plynut od zro€nosti splatky, pre nesplnenie ktorej
doSlo k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Uveru (v posudzovanom pripade od splatky splatnej dna
15.12.2017) a uplynula by najskér diia 15.12.2020. KedZe Zaloba bola na sude podana drna 03.12.2020,
Zalobca ma za to, Ze svoj narok uplatnil na side pred uplynutim premli&acej doby.

10. Sud vec prejednal a rozhodol na pojednavani konanom dfa 15.06.2021. Pravny zastupca Zalobcu
zotrval na podanej Zalobe a na doterajSich vyjadreniach. Pravny zastupca Zalovanej zotrval na podanom
odpore. Vzniesol namietku preml€ania vo vztahu k jednotlivym splatnym splatkam 3 roky dozadu.

11. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokladmi, ktoré ku zalobam a k vyjadreniu predloZil pravny
zastupca zalobcu, priCom z vykonaného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav veci:

12. Diia 08.11.2016 uzavrel pravny predchodca Zalobcu Home Credit Slovakia, a.s., PieStany so
Zalovanou Zmluvu o spotrebitefskom Uvere - hotovostny Uver a revolvingovy uver (dalej len ,prva
zmluva®), na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty bezucelovy uver vo vyske 3.800,- Eur, ktory sa
Zalovana zaviazala splatit v 84 mesa&nych splatkach po 79,47 Eur, pri ronej urokovej sadzbe 17,87
% a RPMN 19,6 %, priemernej hodnote RPMN 14,48 %. Celkova Ciastka spojena s uverom Ccinila
6.675,48 Eur. Prva splatka bola splatnd po mesiaci od datumu poskytnutia dveru. Datum splatnosti
druhej a nasledujucich splatok bol vzdy 15. defi v kalendarnom mesiaci po&nuc kalendarnym mesiacom
nasledujucim po mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka. Termin kone¢nej splatnosti bol 84 mesiacov
po poskytnuti Gveru a to od 15. dfia v poslednom mesiaci. Zalovana pred podanim Zaloby uhradila na
aver spolu sumu 571,29 Eur v Styroch splatkach po 79,47 Eur (dra 29.12.2016, 14.02.2017, 10.03.2017
a20.03.2017), jednu splatku uhradila vo vySke 168,94 Eur ( diia 30.05.2017) a poslednu splatku uhradila
vo vy8ke 84,47 Eur (dha 11.07.2017). Pravny predchodca Zalobcu vyzvou k splateniu celého Gveru
zo dna 27.12.2017 vyzval Zalovanu na zaplatenie diznej Ciastky vo vySke 4.000,43 Eur najneskér do
15 dni od spisania vyzvy. Vyzva bola odovzdana na poStovu prepravu dha 29.12.2017. Zmluvou o
postupeni pohladavok zo dna 29.04.2019 postupil postupca Home Credit Slovakia, a.s., PieStany svoju
pohladavky voc€i zalovanej na Zalobcu. Postupenie pohfadavky postupca oznamil zalovanej listom zo
dria 06.05.2019, odovzdanym na postovu prepravu dha 09.05.2019. Listom ,Pokus o zmier* zo dna



21.10.2020 vyzval Zalobca Zalovanu na zaplatenie sumy 4.907,37 Eur najneskér do 31.10.2020 s tym, Ze
v opa¢nom pripade bude nuteny pristupit k uplatneniu pohladavky na sude spolu s urokmi z omeskania,
trovami sudneho konania, trovami pravneho zastupenia a v pripade exekuéného vymahania dlZznej sumy
aj trovami exekucie. Po postupeni pohlfadavky ani po podani Zaloby Zalovana neuhradila Zalobcovi
Ziadnu dalSiu sumu.

13. Diia 26.09.2015 uzavrel pravny predchodca Zalobcu Home Credit Slovakia, a.s., PieStany so
Zalovanou Zmluvu o spotrebitelskom Gvere - hotovostny Gver a revolvingovy uUver (dalej len ,druha
zmluva), na zéklade ktorej bol zalovanej poskytnuty bezu&elovy uver vo vySke 4.500,- Eur, ktory sa
Zalovana zaviazala splatit v 84 mesacénych splatkach po 93,27 Eur, pri ronej urokovej sadzbe 17,60
% a RPMN 19,20 %, priemernej hodnote RPMN 15,44 %. Celkova Ciastka spojena s uverom cinila
7.834,68 Eur. Prva splatka bola splatnd po mesiaci od datumu poskytnutia dveru. Datum splatnosti
druhej a nasledujucich splatok bol vzdy 15. defi v kalendarnom mesiaci poénuc kalendarnym mesiacom
nasledujucim po mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka. Termin kone¢nej splatnosti bol 84 mesiacov
po poskytnuti Gveru a to od 15. dfia v poslednom mesiaci. Zalovana pred podanim Zaloby uhradila na
uver spolu sumu 1.885,40 Eur v 16. splatkach po 93,27 Eur (dfa 02.11.2015, 15.12.2015, 14.01.2016,
15.02.2016, 15.03.2016, 14.04.2016, 12.05.2016, 15.06.2016, 15.07.2016, 12.08.2016, 13.09.2016,
13.10.2016, 14.11.2016, 20.12.2016, 10.03.2017, 20.03.2017), dve splatky uhradila vo vySke 98,27 Eur
( diia 14.02.2017, dna 11.07.2017) a jednu splatku uhradila vo vy8ke 196,54 Eur (dfia 30.05.2017).
Upomienkou - Upozornenim pred zahgjenim vymahania celého Uveru, pravny predchodca Zalobu
upozornil Zalovanu na nedoplatok na splatkach uveru vo vy3ke 419,08 Eur a Ziadal ich okamzité
zaplatenie. Su€asne Zalovanu upozornil na moznost okamzitého splatenia celého zostatku Gveru vo
vyske 6015,28 Eur. Pravny predchodca Zalobcu vyzvou k splateniu celého Uveru zo diia 27.12.2017
vyzval Zalovanu na zaplatenie diznej Ciastky vo vyske 4.276,16 Eur najneskér do 15 dni od spisania
vyzvy. Vyzva bola odovzdana na postovu prepravu dna 29.12.2017. Zmluvou o postupeni pohlfadavok
zo dnia XX XX.XXXX postupil postupca Home Credit Slovakia, a.s., PieStany svoju pohladavky vo i
Zalovanej na Zalobcu. Postipenie pohladavky postupca oznamil Zalovanej listom zo dria 06.05.2019,
odovzdanym na postovu prepravu dia 09.05.2019. Listom ,Pokus o zmier” zo dfia 21.10.2020 vyzval
Zalobca Zalovanu na zaplatenie sumy 5.244,10 Eur najneskér do 31.10.2020 s tym, Ze v opa¢nom
pripade bude nuteny pristupit k uplatneniu pohfadavky na sude spolu s urokmi z omeskania, trovami
sudneho konania, trovami pravneho zastupenia a v pripade exekuéného vymahania diznej sumy aj
trovami exekucie. Po postupeni pohlfadavky ani po podani zaloby Zalovana neuhradila Zalobcovi Ziadnu
dalSiu sumu.

14. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v ¢ase uzavretia zmlav
(dalej len ,ZoSU*); spotrebitelskym Gverom na Gdely tohto zakona je dogasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky tver podla tohto zakona
nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

15. Podla § 2 pism. a) ZoSU; na Ggely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

16. Podla § 2 pism. b) ZoSU; na ugely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v rdmci svojej podnikatelskej Cinnosti.

17. Podla § 2 pism. d) ZoSU; na ugely tohto zékona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Gvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

18. Podla § 9 ods. 1 Z&kona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

19. Podfla § 53 ods. 9 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky z&konnik (dalej len ,0Z); ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podfa §565



najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

20. Podrla § 565 OZ; ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

21. Podla Hlavy 1. ,Zakladné ustanovenia“; § 1 prva veta Uverovych zmluvnych podmienok spolo&nosti
Home Credit Slovakia, a.s. - DUO (hotovostny uver a revolvingovy uver) platnych od 01.10.2014 a
platnych od 01.10.2015 (dalej len ,UZP*), tieto Gverové podmienky st neoddelitelnou sugastou zmluvy o
hotovostnom Uvere a zmluvy o revolvingovom Uvere medzi Vami a spoloénostou Home Credit Slovakia,
a.s.

22. Podia Hlavy 6. ,Ukong&enie zmluvy“, § 3 pism. a) UZP; v pripade, Ze ste sa oneskorili s platenim
aspori dvoch splatok alebo ste sa oneskorili s platenim jednej splatky dlhSie ako tri mesiace, ndm musite
cely Cerpany Uver na poziadanie splatit’ (tzv. zosplatnenie uveru).

23. Podla § 524 ods. 1 OZ; veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu dIznika postupit pisomnou
zmluvou inému.

24. Podla § 526 ods. 1 OZ; postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbytoéného odkladu oznamit
diznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené dlZnikovi alebo dokial postupnik postupenie
pohladavky diZznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim postupcovi.

25. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vys8ie citovanych ustanoveni zakona. Z vykonaného
dokazovania a zisteného skutkového stavu veci vyvodil sud ten pravny zaver, Ze Zaloba Zalobcu je
dévodna len giastoéne. Zalovana v konani namietla, Ze jej nebolo doruéené oznamenie o postupeni
pohladavky zo strany pravneho predchodcu Zalobcu, preto Zalobca nema aktivnu legitimaciu na podanie
Zaloby. V zmysle § 45 OZ, prejav vole pésobi vocli nepritomnej osobe od okamihu, ked jej dbjde.
V pripade adresovanych prejavov véle musi na u€inky prejavu vole dbjdeniu predchadzat’ odoslanie
prejavu vOle. Odoslanie preto mozno vymedzit' ako situaciu (stav), ked prejavujuci uskutocnil vietky
potrebné kroky na to, aby mohol byt prejav vole G€inny, t. j. aby doSiel a spésoboval ucinky. Pisomny
prejav vble medzi nepritomnymi je odoslany vtedy, ked prejavujuci uplny text prejavu véle s jeho
vedomim (vélou) odovzda na prepravu smerom k adresatovi a to tak, Ze za normalnych okolnosti
prejavujici moze ratat s déjdenim pisomnosti adresatovi (Stevéek, M., Dulak, A., Feéik, M., Sedlacko, F.,
Bajankova, J., Tomadovi€, M., a kol., Obgiansky zakonnik |, komentar. Praha: C. H. Beck, 2015, str. 355).
V tejto suvislosti sud poukazuje na to, Ze Zalobca predlozil sidu Oznamenie o postupeni pohladavky
zo dna 06.05.2019 spolu s podacim harkom &. S. XXXXXXXXX, z ktorého vyplyva, Ze ozndmenie
o postupeni pohfadavky pravny predchodca Zalobu podal na postovu prepravu dria 09.05.2019 ako
doporucenu zasielku pod. &. L. a pod &. L., ktora bola odoslana Zalovanej na adresu trvalého pobytu
S.G. G. XXX/XXX, XXX XX O. N.. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti stid dospel k zaveru, Ze Zalobca
je aktivne legitimovany na podanie Zaloby.

26. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze medzi prdvnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanou doSlo k uzavretiu zmlav o spotrebitelskom Uvere a revolvingovom Uvere. Pravny predchodca
Zalobcu pri uzatvarani zmluv konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej &innosti, spifia tak
predpoklady dodavatela v zmysle citovaného ustanovenia § 2 psim. b) ZoSU. Zalovana v pravnom
vztahu s pravnym predchodcom Zalobcu vystupovala ako fyzicka osoba - ob&an, nepodnikatel, ktory
nekonal v rdmci predmetu svojho zamestnania, povolania alebo podnikania. Preto je sud toho nazoru, Ze
Zalovana je spotrebitelom podla § 2 pism. a) ZoSU. Sud preto pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanou
vyhodnotil ako vztah spotrebitelsky podliehajuci pravnej Uprave obsiahnutej v normach spotrebitelského
prava. Uzavretd zmluva je zmluvou spotrebitelskou podla § 52 OZ a spravuje sa aj ustanoveniami
z&kona o spotrebitelskych Gveroch.

27. Zalovana v konanim namietla, Ze Gvery neboli zosplatnené v stlade s ustanovenim § 53 ods. 9 OZ,
sud preto zosplatnenie uverov podrobil prieskumu. Ustanovenie § 53 ods. 9 OZ je potrebné vykladat vo
vzajomnej suvislosti s ustanovenim § 565 OZ, t. j. veritel m6ze vyhlasit pred€asnu splatnost Gveru do
splatnosti najbliz8ej splatky nasledujucej po uplynuti troch mesiacov od splatnosti splatky, pre omeskanie



s ktorou sa stal splatny cely dlh za splnenia dal$ej podmienky podla § 53 ods. 9 OZ - upozornenia diZnika
na moznost zosplatnenia Gveru aspon 15 dni pred uplatnenim tohto prava. Dikcia § 565 veta druha
OZ je teda aplikovatelna na zosplatnenie uveru v zmysle § 53 ods. 9 OZ, priCom veritel je limitovany
vyuzitim prava na zosplatnenie, ktoré musi uplatnit podla § 565 OZ najneskér do splatnosti najblizsie
nasledujucej splatky po splatke, od splatnosti ktorej uplynuli tri mesiace a omeskanie s fiou trva (pre
ktoru k zosplatneniu doslo). Do splatnosti tej splatky, ktora bezprostredne nadvazuje na splatku, od
splatnosti ktorej uplynuli tri mesiace, musi veritel pravo na zosplatnenie uplatnit, vyuzit, inak jeho pravo
zanika. Pokial' veritel svoje pravo zosplatnit’ Uver nevyuZije, nedochadza k splatnosti celého uveru,
ale plati pévodné dojednanie stran, Zze dlh bude plateny v splatkach. Toto pravo ziska opatovne za
rovnakych podmienok (§ 53 0ds.9 OZ), ak sa dlznik dostane do omeSkania nezaplatenim dalSej splatky
(ktorejkolvek).

V tejto suvislosti sid poukazuje na pravny nazor vysloveny napriklad v rozhodnutiach Krajského sudu v
Banskej Bystrici sp. zn 17C0/80/2019 zo diia 24.04.2019, sp. zn. 17C0/128/2018 zo diia 22.05.2019,sp.
zn. 43Co/27/2019 zo dna 23.05.2019.

28. Pravny predchodca Zalobcu - spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s., PieStany vyzval Zalovanu
na zaplatenie dlznej Ciastky vo vyske 4.000,43 Eur (a v pripade druhej zmluvy na zaplatenie dizne;j
Ciastky 4.276,16 Eur) najneskdr do 15 dni vyzvou zo diia 27.12.2017. Splatkou, ktora mala vyvolat
zosplatnenie, teda splatkou, s ktorou bola Zalovana v omeSkani tri mesiace, bola zrejme splatka splatna
dna 15.08.2017, s ktorou sa Zalovana dostala do ome&kania dfa 16.08.2017, hoci tato skutoénost z
vyzvy vyslovne nevyplyva. Najbliz8ou nasledujucou splatkou splatnou po uplynuti lehoty troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim, t. j. po 16.08.2017, bola splatka splatna dfia 15.11.2017. Veritel' uplatnil
pravo na zaplatenie celej pohfadavky diia 17.12.2017, teda nie do splatnosti najbliz8ej nasledujuce;j
splatky (t. j. do 15.12.2017). NavySe uvedenému nepredchadzalo upozornenie, ktorym mal pravny
predchodca Zalobcu v zmysle zédkona Zalovanu najskér upozornit' na uplatnenie prava na pred¢asné
zosplatnenie dlhu a poskytnut’ mu lehotu nie kratSiu ako 15 dni na pripadné plinenie omeskanych splatok.
V pripade druhej zmluvy Zalobca sudu sice predlozil upomienku zo diia 04.11.2017, av8ak nepreukazal,
Ze by tuto Zalovanej aj odoslal.

29. Zalovanej bol titulom prvej zmluvy poskytnuty Gver vo vyske 3.800,- Eur, ktory sa Zalovana zaviazala
splatit v 84 mesacnych splatkach po 79,47 Eur, pri€¢om v zmysle amortiza¢nej tabulky prva splatka bola
splatna dina 25.12.2016, v poradi dalSie splatky boli splatné k 15. diu prisluSného kalendarneho mesiaca
a konecna splatnost’ pripadla na 15.11.2023. Predmetom sporu je narok zalobcu na zaplatenie sumy
3.228,71 Eur, ktora predstavuje rozdiel medzi vySkou poskytnutého uveru a thradami Zalovanej (3.800,-
Eur - 571,29 Eur = 3.228,71 Eur). Zvy3nu Cast diZnej sumy si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Za
takéhoto stavu (bezuro€nosti) €ini vySka mesacnej splatky 45,24 Eur (3.800,- Eur : 84 splatok = 45,24
Eur). Zalovana doposial Zalobcovi zaplatila sumu 571,29 Eur, 8o zodpoveda 12. zaplatenym splatkam
po 45,24 Eur a Casti 13. splatky zaplatenej vo vySke 28,41 Eur. Pre rozsudok je rozhodujuci stav v
Case jeho vyhlasenia (§ 217 ods. 1 CSP). V €ase rozhodovania sudu v tomto spore bolo z po&tu 84
predpisanych splatok splatnych 54 splatok, z toho nepreml€anych neuhradenych bolo 41 (splatky ¢. 14
az 54) a ¢ast' 13. splatky vo vySke 16,83 Eur, spolu v sume 1.871,67 Eur, priCom len na tato sumu ma
podla nazoru sudu Zalobca narok vodi Zalovanej. Z toho dévodu sud Zalobcovi priznal istinu vo vyske
1.871,67 Eur a v prevySujucej Casti Zalobu Zalobcu zamietol.

30. Zalovanej bol titulom druhej zmluvy poskytnuty Gver vo vyske 4.500,- Eur, ktory sa Zalovana zaviazala
splatit v 84 mesacénych splatkach po 93,27 Eur, priCom prva splatka bola splatna po mesiaci od datumu
poskytnutia uveru, v poradi dalSie splatky boli splatné k 15. diu prislusného kalendarneho mesiaca.
Predmetom sporu je narok Zalobcu na zaplatenie sumy 2.614,60 Eur, ktora predstavuje rozdiel medzi
vySkou poskytnutého Uveru a Uhradami Zalovanej (4.500,- Eur - 1.885,40 Eur = 2.614,60 Eur). Zvy3nu
Cast’ dlznej sumy si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Za takéhoto stavu (bezdro&nosti) €ini vyska
mesadnej splatky 53,57 Eur (4.500,- Eur : 84 splatok = 53,57 Eur). Zalovana doposial Zalobcovi zaplatila
sumu 1.885,40 Eur, ¢o zodpoveda 35. zaplatenym splatkam po 53,57 Eur a Casti 36. splatky zaplatenej
vo vyske 10,45 Eur. Pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia (§ 217 ods. 1 CSP). V ¢ase
rozhodovania sudu v tomto spore bolo z poc¢tu 84 predpisanych splatok splatnych 56 splatok, z toho
nepreml¢anych neuhradenych bolo 20 (splatky €. 37 az 56) a Cast 36. splatky vo vyske 43,12 Eur, spolu
v sume 1.114,12 Eur, priCom len na tuto sumu ma podla nazoru sudu Zalobca narok voci Zalovanej. Z
toho dévodu sud Zalobcovi priznal istinu vo vySke 1.114,12 Eur a v prevySujucej Casti Zalobu Zalobcu
zamietol.



31. Pokial Zalovana namietala, Ze Uroky z uveru dohodnuté v zmluvach su neprimerane vysoké, Ze
zmluva obsahuje neprimerané zmluvné podmienky a preto je Uver bezuro¢ny a bez poplatkov, tak sud
dospel k zaveru, Ze toto tvrdenie je vo vztahu k predmetnému sporu irelevantné, pretoze Zalobca si vodi
Zalovanej uplatfiuje len narok na vratenie dosial nesplatenej Casti istiny Uveru bez uroku a akychkolvek
poplatkov.

32 . Podla § 517 ods. 2 OZ; ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

33. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc¢ianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,nariadenie viady“); vySka
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

34. Zalovana je v omeskani so splnenim pefiazného dlhu, preto sud Zalobcovi priznal aj uplatneny drok
z omeSkania z priznanej sumy a to odo dfa nasledujuceho po splatnosti jednotlivych splatok Gverov,
kedZe vo vztahu k Zalovanej nedoslo k strate vyhody splatok a v dosledku toho sa rezim splacania Gveru
nadalej spravuje splatnostou jednotlivych splatok. OmeSkanie s uhradou istiny v tej - ktorej splatke
nastalo nasledujuci def po splatnosti splatky, t. j. 16. dfia prislusného mesiaca. VySka uroku z omeskania
bola v zmysle § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika a § 3 Nariadenia vlady, uréena podla zakladne;j
urokovej sadzby Eurépskej centralnej banky (od 16.03.2016 az po su€asnost vo vyske 0,00%) zvySene;j
o 5 percentualnych bodov, pri€om sud priznal zalobcovi tento Urok v pripade prvej zmluvy vo vyske 5,00
% ro¢ne zo sumy 16,83 Eur od 16. 12. 2017 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 01. 2018 az do
zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 03. 2018 az
do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 05. 2018
az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 06. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 07.
2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 08. 2018 aZ do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 09.
2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 10. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 11.
2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 12. 2018 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16.
01. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od
16. 03. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur
od 16. 05. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 06. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24
Eur od 16. 07. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 08. 2019 az do zaplatenia, zo sumy
45,24 Eur od 16. 09. 2019 aZ do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 10. 2019 az do zaplatenia, zo
sumy 45,24 Eur od 16. 11. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 12. 2019 aZ do zaplatenia, zo
sumy 45,24 Eur od 16. 01. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 03. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 05. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 06. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 07. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 08. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 09. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 10. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 11. 2020 aZ do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 12. 2020 az do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 01. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 02. 2021 aZ do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 03. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 45,24 Eur od 16. 04. 2021 aZ do zaplatenia,
zo sumy 45,24 Eur od 16. 05. 2021 az do zaplatenia. Vo zvy3nej Casti pozadovanych urokov z omeskania
sud Zalobu zamietol.

35. V pripade druhej zmluvy sud postupoval obdobne a Zalobcovi priznal urok z omeskania vo vySke 5
% ro¢ne zo sumy 43,12 Eur od 16. 09. 2019 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 10. 2019 az do
zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 11. 2019 aZ do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 12. 2019 az
do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 01. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 02. 2020
az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 03. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 04.
2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 05. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16.
06. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 07. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od
16. 08. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 09. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur
od 16. 10. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 11. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57
Eur od 16. 12. 2020 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 01. 2021 az do zaplatenia, zo sumy



53,57 Eur od 16. 02. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 03. 2021 az do zaplatenia, zo
sumy 53,57 Eur od 16. 04. 2021 az do zaplatenia, zo sumy 53,57 Eur od 16. 05. 2021 az do zaplatenia.

36. O nahrade trov konania stran sporu sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a 262 ods. 1 CSP,
v zmysle ktorého ak mala strana vo veci Uspech len €iastoCny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo. Predmetom konania
bol Zalobny narok o zaplatenie sumy spolu vo vySke 5.843,31 Eur (3.228,71 Eur + 2.614,60 Eur) s
prislusenstvom. Sud vyhovel Zalobe a priznal Zalobcovi narok na zaplatenie diZznej sumy spolu vo vyske
2.985,79 Eur (1.871,67 Eur + 1.114,12 Eur) spolu so zakonnym urokom z omeskania vo vyske 5,00 %
ro¢ne z jednotlivych diZznych splatok. V spore bol Zalobca uspeSny v rozsahu 51,10 % a Zalovana mala
uspech v rozsahu 48,90 % (2.985,79x100/5.843,31). Zalobca mal &isty Uspech v spore 2,2 % (51,10
- 48,90 %), teda v nepatrnej vyske, preto potom sud rozhodol, Ze Ziadna zo stran sporu nema pravo
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud Banska Bystrica a to
pisomne dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), (363 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespradvnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. CSP).

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada mdze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na lehoty na
podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podlfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



