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Uznesenie

Mestsky sud KoSice sudkyriou JUDr. Zuzanou Andrej¢akovou, v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloleté dieta: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zasttpena koliznym opatrovnikom Uradom
prace socialnych veci a rodiny D., E. F. X, D., dieta matky A. G. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H.
l. C. XXX/X, D., pravne zastipena SD LEGAL, s.r.o. so sidlom Zriedlova 3, KoSice a otca J. B. C., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom H. I. C. XXX/X, D., v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
a konani o uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Zastavuje konanie o navrhu vo veci samej.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka navrhom doruéenym tunajSiemu sudu driia 27.01.2023 Ziadala, aby bola maloleta
A. B. C,, nar. XX XX.XXXX (dalej aj len ,maloleta®) zverena do osobnej starostlivosti matky, aby bola
matka opravnena zastupovat maloletl a spravovat’ jej majetok a aby sud zaviazal otca vyzivovacou
povinnostou vo vySke 380,00 Eur mesaCne a navrhla upravit styk otca s maloletou. Zaroven sa
domahala nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym by sa maloletd doCasne zverila do osobnej
starostlivosti matky, otec bol zaviazany vyZivovacou povinnostou na maloletd sumou vo vySke 380,00
Eur mesacne a styk otca s maloletou navrhla upravit.

2. Okresny sud KoSice | uznesenim sp. zn. 18P/17/2023 zo dnia 23.02.2023 rozhodol tak, ze : ,l.
Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta. Il. Uklada rodi¢om maloletej A. G. F., nar.
XX XX XXXX a J. B. C., nar. XX.XX.XXXX povinnost podrobit’ sa odbornému poradenstvu na Referate
poradensko - psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice po dobu $iestich
mesiacov od vykonatelnosti tohto uznesenia.“ Vo¢i uzneseniu podala matka odvolanie.

3. Krajsky sud v KoSiciach zmenil uznesenie Okresného sudu KoSice | a rozhodol uznesenim sp.
zn .7CoP/25/2023 zo dfia 03.05.2023 tak, Ze: ,Meni uznesenie v napadnutom vyroku . tak, Ze zveruje
maloletd A. B. C., nar. XXX XXXX, do osobnej starostlivosti matky. Otec je povinny prispievat na
vyzivu maloletej A. B. sumou 100 eur mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukdm matky od
vykonatelnosti tohto rozhodnutia. Upravuje styk otca s maloletym dietatom tak, Ze otec je opravneny
stykat’ sa s maloletou A. B. denne v pondelok, v stredu a v sobotu v ¢ase od 09:00 hod. do 14:00 hod. a
v utorok, Stvrtok, piatok a v nedefu v ¢ase od 14:00 hod. do 19:00 hod., okrem prvého vikendu v mesiaci
s tym, Ze otec maloletu prevezme v mieste pobytu maloletej a po ukonéeni realizacie styku odovzda
matke v mieste pobytu maloletej. Toto neodkladné opatrenie potrva do pravoplatného skon&enia konania
vedeného na Okresnom sude Kosice | pod sp. zn. 18P/17/2023.Ziaden z G&astnikov neméa narok na
nahradu trov odvolacieho konania tykajuceho sa napadnutého uznesenia o neodkladnom opatreni.®



4. Podanim zo dfia 27.03.2024 navrhovatelka zobrala navrh na upravu vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti k maloletej v celom rozsahu spat bez uvedenia dévodu.

5. Urad prace, socialnych veci a rodiny v Kosiciach (dalej aj len ,arad*) k spatvzatiu navrhu dorugil
konajucemu sudu dfia 03.04.2024 suhlas so spatvzatim navrhu a zastavenim konania. K svojmu
podaniu pripojil fotokdpiu rodiCovskej dohody, z ktorej vyplyva, Ze sa rodiCia dohodli na spologne;j
osobne;j starostlivosti o maloletu.

6. Otcovi maloletej dorucil konajuci sud diha 02.04.2024 vyzvu, aby sa v lehote piatich dni od prevzatia
vyzvy vyjadril, &i suhlasi so spatvzatim navrhu matky maloletej s upozornenim, Ze ak sa v zmysle
ust. § 157 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového priadku (dalej aj len ,CSP*) v sidom
urCenej lehote nevyjadri, tak sud bude predpokladat, Ze nema namietky. Lehota na vyjadrenie uplynula
dnia 09.04.2024 a otec na vyzvu nijako nereagoval.

7. Podla ust. § 29 ods. CMP, navrhovatel méze pocas konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

8. Podla ust. § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat’ aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.

9. Podfa ust. § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

10. Podla ust. § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP®),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. Podla ust. § 157 ods. 2 CSP, ak sud vyzve stranu, aby sa vyjadrila o ur€itom navrhu, ktory sa tyka
postupu a vedenia konania, mdze pripojit dolozku, Zze ak sa strana v ur€itej lehote nevyjadri, bude sa
predpokladat, Ze nema namietky.

12. Podla ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov konania nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

13. Spatvzatie navrhu na zacatie konania je prejavom dispozi¢nej zasady, ktora v istej podobe plati aj
v konaniach podla Civilného mimosporového poriadku. Vzhfadom na dispozi¢ny ukon navrhovatelky,
konkludentny suhlas otca maloletej a suhlas kolizneho opatrovnika, sud konanie zastavil.

14. O trovach konania rozhodol v sulade s § 52 CMP, priCom nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by
odbvodriovali priznanie nahrady trov konania, ani Ziaden z U&astnikov konania nahradu trov konania
neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) a pism. m) CSP), ktoré mozno podat do
15 dni odo dia jeho doruéenia na Mestsky sud KoSice.

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené
v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla ust. § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podla ust. § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
dbkazné navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom podcte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



