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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v pravnej veci navrhovatelky: F. V., rod. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L.
€. XXX, proti manzelovi: G. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. &. XXX, v konani o navrhu na rozvod
manzelstva a Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu: G. V., nar. XX. XX.XXXX,
bytom ako matka, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II.S4d zrusSuje uznesenie Okresného sudu Dolny Kubin ¢.k. 8P/2/2021-23 z 19.04.2021 o vylu€eni
Casti naroku na uréenie vyzivného na navrhovatelku na samostatné konanie.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1/ Navrhovatelka F. V. podala na tunajsi sud dia 19.01.2021 navrh na rozvod manzelstva, ktoré uzavrela
dfia XX XX.XXXX's G. V. a na upravu pomerov manzelov k mal. dcére G. V., nar. XX.XX.XXXX na &as po
rozvode, kedy Ziadala, aby sud maloletu dcéru G. zveril do jej osobnej starostlivosti a manzela zaviazal
prispievat na vyZivu maloletej sumou 400,- eur mesacne. Nakofko navrhovatefka v navrhu na rozvod
manzelstva rukou k vysSke navrhovaného vyzivného dopisala ,aj matke®, sud ju vyzval na upresnenie,
¢i predmetom konania je ur€enie vyZzivného na mal. G. vo vySke 400,- eur mesacne s Uhradou tohto
vyzivného na dieta k rukam matky, alebo sa navrhom domaha aj uréenia vyzivného vodi nej. V tom
pripade jej bolo uloZené, aby uviedla, v akej vySke vyzivné pre seba pozZaduje, od kedy a z akych
dovodov. Zarover bola poucena, Ze vyzivné manzelke, resp. prispevok na vyZivu rozvedeného manzela
si mOze uplatnit samostatnym navrhom.

2/ Nakolko navrhovatelka okrem rozvodu manzelstva s Upravou rodiCovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu na €as po rozvode tieZ Ziadala, aby sud zaviazal jej manzela prispievat na
navrhovatelku sumou 150,- eur mesacne, a kedZe v tejto €asti jej navrh nemal néleZitosti uvedené v §
132 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), sud ju uznesenim €. k. 8P/2/2021-17 zo diia
01.03.2021 podrla § 129 ods. 1 CSP vyzval na odstranenie nedostatkov navrhu.

3/ Navrhovatelka podfa vyzvy sudu navrh nedoplnila a v konani zostala ne¢inna, preto sud uznesenim €.
k. 8P/2/2021-23 zo dia 19.04.2021 vylugil navrh navrhovatelky podany na Okresny sud Dolny Kubin dha
19.01.2021 v spojeni s jeho doplnenim doru€¢enym Okresnému sudu Dolny Kubin dfia 24.02.2021 v Casti
naroku na ur€enie vyzivného na navrhovatelku vo vySke 150,- eur mesa&ne na samostatné konanie.
Uznesenie nie je pravoplatné.

4/ Dna 09.06.2021 bolo na tunajsi sud podané podanie navrhovatelky, ktorym zobrala navrh v celom
rozsahu spat a Ziadala, aby sud konanie zastavil.



5/ Podla § 95 ods. 1, 2 zak. &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak
navrhovatel vzal navrh spat, sud konanie nezastavi, ak druhy manzel so spatvzatim navrhu nesuhlasi.
Suhlas druhého manzela sa nevyZaduje, kym mu navrh na rozvod manzelstva nebol doruéeny.

6/ Vzhladom na prejav vOle navrhovatelky, ktorym zobrala svoj navrh o ktorom sa vedie konanie
8P/2/2021 v celom rozsahu spat, sud konanie zastavil. Suhlas manZela so spatvzatim vzhfadom k
spatvzatiu pred doruéenim navrhu manzelovi, nebol potrebny (§ 95 ods. 2 CMP). Zaroven sud zrusil
svoje procesné rozhodnutie €.k. 8P/2/2021 - 23 z 19.04.2021 o vylu€eni Casti naroku na samostatné
konanie, nakolko spatvzatie ndvrhu sa tyka aj tej €asti navrhu navrhovatelky, ktora bola vylu¢ena na
samostatné konanie, takZe vylu€enie Casti konania na samostatné konanie uZz nema opodstatnenie a
procesné uznesenie doposial nenadobudlo pravoplatnost.

7/ O trovach rozhodol s poukazom na § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat na Okresnom sude Dolny Kubin odvolanie, a to v lehote 15 dni
odo dfia doru€enia uznesenia (§ 357 pism. a) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je podanie uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

- neboli splnené procesné podmienky

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

- rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

- sud nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti

- sud dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



