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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyfiou JUDr. Martinou Petrikovou v pravnej veci navrhovatelky:
B. proti manzelovi: V., o rozvod manzelstva, takto

rozhodol:

I. Sud manzelstvo B. a V. uzavreté dhna XX.XX.XXXX v J., zapisané v knihe manzelstiev matricného
uradu Pukanec, vo zvazku A.., roénik XXXX, na strane XXX, pod por. €. X rozvadza.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa navrhom podanym dna 7.9.2020 domahala rozvodu manZzelstva. Ako uviedla,
manzelstvo uzavreli v roku 1992, s manzZelom maju pInoletého syna V. ktory je Zivnostnik a byva s nimiv
spoloénej domacnosti. Vzhfadom na skutoénost, Ze manZzel uz viac rokov poziva nadmerne alkoholické
napoje, nasledkom ¢oho byva nadmieru agresivny, slovhe manzelku hrubo uraza, nie je uz schopna a
ochotna s nim dalej Zit, pretoZze to ma velmi negativny vplyv na jej psychiku.

2. Manzel sa k navrhu pisomne nevyjadril.
3. Na pojednavani sud vypocCul u€astnikov a vykonanym odkazovanim zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Ugastnici uzavreli manzelstvo diia XX.XX.XXXX v Pukanci. Navrhovatelka zotrvala na pisomnom
navrhu. Vypovedala, Ze ich manZelské problémy pretrvavaju dihé roky, pretoZze navrh na rozvod
podavala aj v roku 2011 aj 2014 a dévodom bola manzZelova povaha a nadmerné uzivanie alkoholu. V
minulosti byval agresivny, hrubo jej nadaval nielen slovne, ale ju aj fyzicky napadal. V sucasnosti od
tychto fyzickych utokov uz upustil, oznamila to aj na policii, trestné konanie vSak proti nemu vedené
nebolo, skoncilo sa to asi priestupkom. Naposledy ho nahlasila na policii dfia 08.03.2020. Navrhovatelka
od 08.06.2020 pracuje ako opatrovatelka na12-hodinové smeny, tieZ pracuje aj manzel, takZe su spolu
akurat po praci, sustavne sa v8ak hadaju prakticky o Somkolvek. Nevedia si spolu sadnut a normalne sa
porozpravat o ich problémoch. Ked ma manzel poobedné smeny, tak vtedy nepije. Syn V. od 10/2020
uz nezije v ich domacnosti, ale byva so svojou priatelkou. Intimne manzelia neziju uz dlhodobo. Kazdy z
nich ma vlastny ucet, raz zaplati manzel energie, manzelka stravu alebo naopak. Rodinny dom, v ktorom
byvajud, majua v spoloénom vlastnictve. Syn navrhovatelku v rozvode podporuje, povedal, Ze uz je naase.

5. Manzel vypovedal, Ze za to, aky bol ich vztah, m6zu vSetci traja. Ked este syn u nich byval, bolo
to ,také vselijaké“, ale odkedy su dvaja, tak je to také kfudnejSie. Alkohol si uz da len prileZitostne cez
vikend, pretoze jazdi autom na poobedné a vozi aj spolupracovnikov. UZ si ani nepaméata, pre¢o ho
manzelka minuly rok nahlasila na policii. V minulosti to boli nejaké utoky, Zze by sa isli pozabijat, asi
do seba strkali, ale bolo to také navzajom, ,spity v nervoch®. Su spolu uz 30 rokov, takZze mu to neda



len tak zahodit. S manzelkou sa o rozvode nejako nerozpravali, ani to nemaju kedy riesSit, ked su obaja
v robote. Manzelka kym pride, je osem hodin vecer, potom si ide ¢lovek lahnut, cez vikend a ked ma
manzelka volno, chodi do domu v Batovciach, ktory ma po mame. So synom sa o rozvode nerozpraval.

6. Z pripojenych spisov tunajSieho sudu bolo zistené, Ze manzelka podala prvykrat navrh na rozvod
manzelstva 16.9.2011 a druhykrat 11.9.2014 v oboch pripadoch z rovnakych dbévodov ako v tomto
konani. Prvé konanie pod sp. zn. 9P/65/2011 bolo zastavené z dévodu spatvzatia navrhu. Druhé konanie
pod sp. zn. 11C/250/2014 bolo prerusené a nasledne po uplynuti zakonnej lehoty zastavené, pretoze
ani jeden z manzelov nepodal navrh na pokra€ovanie v konani.

7. Uznesenim OR PZ v Leviciach zo dfia 9.3.2020 pod CVS: ORP-200/TL-LV-2020 bolo manzelovi
vznesené obvinenie za prec€in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b)
TZ s poukazom na § 138 pism. a) TZ a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) TZ, lebo na podklade
zistenych skuto€nosti bol dostatoéne odévodneny zaver, Ze dna 8.3.2020 v &ase okolo 13.00 hod. vo
vnutornych priestoroch rodinného domu v obci J. sa po predchadzajucej hadke vyhrazal svojej manzelke
B. so slovami ,Zabijem aj teba a potom aj V., ak odtialto nevypadnete!” pri¢om mal po€as toho v ruke
néz, €o u poskodenej vzbudilo dovodnu obavu o jej Zivot.

Trestnym rozkazom tunajSieho sudu pod sp. zn. 3T/73/2020 zo dnha 15.6.2020, pravoplatny dna
15.6.2020 bol manzel za uvedeny skutok uznany vinnym a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani
8 mesiacov, priCom vykon trestu sa manzelovi podmieneéne odloZil a bola mu uréena skuSobna v trvani
20 mesiacov. Zarover bolo manzelovi ulozené ochranné ambulantné protialkoholické lieCenie.

8. Z pracovného posudku zamestnavatela manzela, spolo¢nosti ENPAY Transformer Components s.r.o.
zo diia 13.5.2021 bolo zistené, Ze manzel si plnil a pini pridelené pracovné povinnosti na uspokojivej
kvalitativnej aj vykonovej urovni. K préaci pristupuje zodpovedne, je dochvifny, prispdsobivy a svedomity.
Rychlo si osvojuje pracovné postupy a poznatky potrebné na vykon prace. Pre danu poziciu (obrabad
kovov - sustruznik - konvencné stroje) je kvalifikovanym odbornikom. Celkovo je zamestnavatel s jeho
vysledkami a pdsobenim v spolo€nosti spokojny.

9. Sud manzelov odkazal na absolvovanie pohovoru na Referate poradensko-psychologickych sluzieb
UPSVaR Levice. V sprave zo dfa 2.6.2021 uviedli, Ze dyadické stretnutie s manzelmi absolvovali
dna 21.5.2021 a od zaciatku prebiehalo v pokojnej atmosfére s obCasnymi sprievodnymi emoénymi
prejavmi. Po€as rozhovoru sa objavovali napaté situacie spojené so vzajomnym obvifiovanim sa. U
oboch zotrvavanie na osobnych postojoch, s nizkou mierou tolerancie voci partnerovi. Vo vztahovych
vazbach prevlddaju negativne emdcie, vyraznejSie u manzelky. Ich komunikacia bola spontanna a
zdielna so zniZzenou mierou sebareflexie. Ich spoloéné vztahy su dlhodobo naruSené a kazdy ich
vnima iba zo svojej perspektivy, bez porozumenia druhému. DalSie dve sedenia boli individualne. Podla
manzelky nie je ich vztah plne funkény uz niekofko rokov, posledné dva roky Ziju oddelene (kazdy ma
svoju izbu). Spolo€ne sa podielaju iba na rieSeni finanéného zabezpelenia domacnosti. VA&Sinu Easu
travia v robote alebo kazdy sam. Nemaju spolo&né zaujmy. Ich spoluZitie nenapifia jej potreby a ona
uz nema silu ho zachrarnovat. Je rozhodnuta a chce sa rozviest. Manzel chce v manzelstve zotrvat,
nevnima situaciu ako kriticki a nerieSitelnu. Vela spolu prezili. Manzelka sa podla neho vefmi zmenila,
je nervdzna, vybusna aj za mali¢kosti. On chodi do roboty, peniaze na domacnost jej da a nepije kazdy
den. Iba posledné dva roky ma kazdy svoju izbu. Chcel by udrzat manzelstvo, ale so Zenou sa o tom
nerozpravaju. Aktualny stav je pre neho tazky, ale prijme rozhodnutie manzelky.

V zavere referat oznacil manzelstvo za nefunkéné. ManZelka je pevne rozhodnuta a nechce pracovat na
zachrane manzelstva, preto nie je mozné realizovat poradensky proces na obnovu spoluzitia. U manzela
prevlada pasivnejSi a poddajny pristup, ktory je prekazkou k naprave ich vzajomného vztahu.

10. Podla § 1 ods. 1 Zakona o rodine (. 36/2005 Z. z.), manzelstvo je zvazok muza a Zeny, ktory vznika
na zaklade ich dobrovolného a slobodného rozhodnutia uzavriet manzelstvo po splneni podmienok
ustanovenych tymto zdkonom.

11. Podla § 1 ods. 2 Z&kona o rodine, u¢elom manZzelstva je vytvorit harmonické a trvalé Zivotné
spolo¢enstvo, ktoré zabezpedi riadnu vychovu deti.

12. Podla § 18 Zakona o rodine, manZelia su si v manZelstve rovni v pravach a v povinnostiach. Su
povinni Zit' spolu, byt’ si verni, vzajomne reSpektovat svoju dostojnost, pomahat’ si, starat’ sa spolo¢ne
o deti a vytvarat zdravé rodinné prostredie.



13. Podla § 23 odsek 1 Zakona o rodine sud mbéze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov rozviest,
ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemoze plnit svoj
ucel a od manzelov nemozno o€akavat obnovenie manzelského spoluZitia.

14. Podla § 23 odsek 2 Zakona o rodine sud zistuje pri€iny, ktoré viedli k vaznemu rozvratu vztahov
medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode na ne prihliada. Sud pri rozhodovani o rozvode vzdy
prihliadne na zdujem maloletych deti.

15. Zakladnym predpokladom rozvodu manZelstva je existencia vazneho naruSenia a trvalého
rozvratenia vztahov medzi manzelmi, pre ktory manzelstvo nemdze plnit svoj u€el a ktory nastava vtedy,
ak sa manZzelia neriadia vo vzajomnom spravani pravidlami, ktoré vyplyvaju z ustanovenia§ 18 Zakona
o rodine.

16. V konani nepochybne vyplynulo, Ze manzelstvo u€astnikov si dlhodobo nepini svoj ucel, ktory
spociva vo vytvarani rodinného prostredia, v ktorom manzelia Ziju spolu vo vzajomnej zhode, poskytujuc
si navzajom podporu a pomoc. Za stavu, ked manzel bol pravoplatné uznany vinnym a odsudeny pre
precin nebezpeéného vyhrazania, ktorého sa dopustil vo¢i manzelke, je pochopitelné, Ze manzelka ma
z manzela dévodnu obavu a neprechovava k nemu Ziadne city. NavySe u manzela zrejme neslo len o
ob&asné pozivanie alkoholu, kedZe mu zaroven sud ulozil ochranné protialkoholické lieCenie. Manzel
sice rozvod odmieta, ale neuviedol ani jeden dovod, pre€o by ich manzelstvo bolo hodné zachrany. S
manzelkou prakticky netravia ziadny spolo€ny &as, takmer nekomunikuju, da sa povedat, Ze v Ziju v
jednom dome len ako spolubyvajuci. Zaroveri nevyvinul ani nepatrnd snahu k tomu, aby nie¢o zmenil.
Manzelstvo je dobrovolny a slobodny zvazok muza a Zeny, priCom otazka (ne)moznosti obnovenia
manzelského spoluzitia je skér okolnostou subjektivnou a zavisi od vble manzelov a ich postoja k
manzelstvu. Vzhfadom na hore uvedené skutonosti ma sud za to, Zze manzelstvo uUc€astnikov je uz
trvalo a vazne rozvratené, €o napokon konstatoval aj RPPS. Manzelku po tom, €o prezila, ked navrh
na rozvod podavala uz tretikrat, nemozno nutit k zotrvaniu vo zvazku, ktory je uz Cisto formalny. Z
vypovede manzelov je zrejmé, Ze medzi nimi uz dlhodobo neexistuje Ziadne citové puto. V su€asnosti aj
ich syn je plnolety, nie je preto potrebné prihliadat na jeho zaujem. Pri€iny rozvratu manZzelstva sud vidi
v dlhodobom negativhom a agresivnom spravani manzela najma v désledku pozivania alkoholu. Sud
prihliadnuc na tieto skuto€nosti navrhu vyhovel a manzelstvo uc€astnikov rozviedol.

17. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom sude Levice,
v dvoch pisomnych vyhotoveniach.
Odvolanie len proti odévodneniu nie je pripustné.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
datované.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Manzel, ktory prijal priezvisko druhého manzela mézZe do troch
mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva oznamit
prislusnému uradu poverenému viest matriku, Ze opatovne prijima
svoje predoslé priezvisko.



